Bozana Niseva

Inovacni procesy
v ceskeé a bulharske
jazykove situaci

(na materialu jazyka médii)

STUDIA PHILOLOGICA PRAGENSIA § KAROLINUM



Inovacniprocesy v ceské a bulharské jazykoveé situaci
(na materialu jazyka médii)

Bozana NiSeva

Recenzovaly:
PhDr. Olga Martincova, CSc.
PhDr. Ludmila Uhlifova, CSc,, dr. h.c.

Monografie vychazi ze stejnojmenné disertacni prace, kterd byla pro publikaci vyrazné
aktualizovana a finalizovana v ramci vyzkumného zadméru Program rozvoje védnich oblasti
na Univerzité Karlové (PRVOUK P10 Lingvistika).

Vydala Univerzita Karlova

Nakladatelstvi Karolinum

Praha 2025

Graficka Uprava Katefina Rezécova

Sazba DTP Nakladatelstvi Karolinum

Vydani prvni elektronické, podle prvniho tisténého vydani v Nakladatelstvi Karolinum
(2014)

This work is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial-NoDeriva-
tives 4.0 International License (CC BY-NC-ND 4.0).

© Univerzita Karlova, 2014
© Bozana Niseva, 2014

ISBN 978-80-246-2239-2
ISBN 978-80-246-6111-7 (pdf)

https://doi.org/10.14712/9788024661117



Univerzita Karlova

Nakladatelstvi Karolinum

www.karolinum.cz

ebooks@karolinum.cz






Obsah

Teoreticka a metodologicka vychodiskaprace................................
1. Medialni komunikacni sféra: jazyk médii .......... .. ... .. il
2. Jazykova situace: spisovnost a hovorovost (mluvenost)

v medialni komunikacni situaci. ...
3. Synchronni dynamika: variantnost a konkurence...............................

. Pracovnipostupy . ... e

Stav badani v oblasti lexikalni a slovotvorné dynamiky slovanskych jazykii. . . .
. Obecna charakteristika ......... ...
CPrace Ceske L.
. Prace bulharské. ... ...
. Prace cesko-bulharské a bulharsko-Ceské ............... ... ... il
. Soucasné slavistické prace o problematice neologizmtl, inovacnich procest
A JAZYKOVE SIEUACT . .+ .o vttt e e
6. Prace neograficke .. ... ... ...
6.1 Ceské slovniky neologizmii. ............ ...,
6.2 Bulharské slovniky neologizml . .......... ... .. ... i
7. Korpusy slovanskych jazykd ............
7.1 Korpusy Ceského jazyka . ........ ..o
7.2 Korpusy bulharského jazyka ......... ... ... . .
7.3 Korpusy jinych slovanskych jazykt .......... ... ... . ... i

W B W N =

Inovacni procesy v ¢eské a bulharské slovnizasobé ..........................
1. Obecny piehled. . . ...
2. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska substantiva ..........................
2.1 Internacionalizace: ptejimani anglicizmll ............... ... ... .. ... ... ..
2.2 Vyrovnavaci procesy: KOmpozice . ............ooiuiiiiiiiiii .
2.3 Pragmaticko-stylistické procesy: funkéné sémanticka
charakteristika neologizm a jejich slovotvorna struktura...................
2.4 Intelektualizace: nova abstraktni pojmenovani ............................



3. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska adjektiva ................... ... ... .. 53

3.1 Internacionalizace: nesklonnost/neohebnost novych adjektiv................ 54
3.2 Vyrovnavaci procesy: nova slovotvorna adjektiva. ......................... 55
3.3 Neosémantizace v adjektivni slovni zasobé: ve vztahu
k neosémantizaci substantivniho lexika ........... ... ...l 63
4. Inovacni procesy: nova Ceska a bulharska slovesa.............................. 66
4.1 Internacionalizace: adaptace piejatych lexémui ............................ 66
4.2 Vyrovnavaci procesy: vidova protikladnost, obouvidovost
a slovotvorna struktura novych sloves........... ... ... ... L 67
4.3 Pragmaticko-stylistické procesy: piiznakovost novych sloves ............... 71
4.4 Neosémantizace: sémantické tvofeni novych sloves
a prejimani anglicizmul .. ... 72
5. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharskd adverbia................ ... ... ..., 74
5.1 Internacionalizace: adverbializace piejimek............................... 75
5.2 Vyrovnavaci procesy: nova slovotvorna adverbia . ......................... 75
5.3 Neosémantizace: sémantické tvofeni novych adverbii
a paralelni sémantické procesy ............. ... . i 79
V. Inovacni procesy v ceské a bulharské substantivni slovotvorbé ............ .. 81
1. Inovacni procesy: nevyhranéné morfémy ........... ... ... ... ...l 81
1.1 Inovacni procesy: radixoidy. ...... ... 82
2. Inovacni procesy: KOMpoziCe . ...........ouiniineiuintii i 94
2.1 Obecny prehled. . ... ... 94
2.2 Kompozita se spole¢nym plnovyznamovym komponentem ................. 95
2.2.1. Antepozi¢ni plnovyznamové komponenty: v obou jazycich ........... 96
2.2.2 Antepozi¢ni plnovyznamové komponenty: pouze v ¢eStin€ . ........... 99
2.2.3 Antepozi¢ni plnovyznamové komponenty: pouze v bulharsting ........ 100
2.3 Postpozi¢ni plnovyznamové komponenty. ... 102
2.4 Plnovyznamové komponenty uplatiiované v antepozici i v postpozici . ....... 104
2.5 Tvofeni na zakladé¢ abrevia¢né-kompozi¢niho postupu ..................... 106
2.5.1 Nova kompozita se zkratkovym slovem ............................. 107
2.5.2 Nova kompozita s jednopismenovym morfémem ..................... 107
2.6 Vyrovnavaci procesy: tvoreni kompozit na zakladé
domaécich slovotvornych postupti .. ... 108
2.6.1 Tvofeni kompozit na zaklad¢ ¢eskych slovotvornych modelt . ......... 109
2.6.2 Tvofeni kompozit na zaklad¢ bulharskych slovotvornych modelt . . . . .. 111
VI. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska substantivni slovni spojeni ......... 116
1. Obecny piehled. . ... ... 116
2. Substantivni slovni spojeni: pfejimani ............. ... ... i 117
3. Substantivni slovni spojeni: kalkovani a polokalkovani......................... 118
4. Substantivni slovni spojeni: derivativnost . ... 119
ZAVEY . . .o e 121
Rejstrik ceského jazykového materialu analyzovanéhovtextu..................... 131
Rejstfik bulharského jazykového materialu analyzovanéhovtextu ............. .. 139



Soupisodbornéliteratury ........... ... ... . 147

Soupis zdrojliapPramenti. . ... ... ...ttt 159
SUMMAIY . ..ottt e e e e e e 161
Rejstiik jmenny . ... ... 170
Rejstitk VECNY . ... ... 172






Tato monografie by nevznikla bez dlouholeté trpélivé a obétavé podpory PhDr. Olgy
Martincové, CSc., které jsem hluboce vdécna za vSechny cenné rady pii feSeni obecné
teoretickych otazek neologie a inovacnich procesti. Mij hluboky dik patii PhDr. Ludmile
Uhlitové, CSc., dr. h. c., ktera zna¢né prispéla k finalnimu znéni mé prace jak po strance
teoretické, tak po strance jazykové.

Knihu vénuji pamatce vzacné bohemistky a milé ptitelkyné Bojky Dobrevové-
-Hoffmannové (1975-2007).



Seznam zkratek pouzivanych v textu

ASCS
DSZ
M
LN
MC 1
MC 2
MFD
NDC
PMC
SN 1
SN2

S/N

SSC
SSIC

TS 1

TS 2
BTP

A

K

KL
I'CBKE 2
PHJI3BE
PHJIBE
PUJl

a.

b.

biol.

cest. ruch
¢.

ekol.

10

Akademicky slovnik cizich slov

Dynamika slovnej zasoby sticasnej slovenciny

Jazyk médii

denik Lidové noviny

Mluvnice Cestiny. Dil 1.

Mluvnice ¢estiny. Dil II.

denik Mlad4 fronta DNES

Neologizmy v dnes$ni Cestiné

Pfiru¢ni mluvnice Cestiny

Nova slova v ¢esting. Slovnik neologizmut

Nova slova v ¢esting. Slovnik neologizmi 2.
Komparacja systemow i funkcjonowania wspotczesnych jezykow sto-
wianskich; Stowotworstwo/Nominacja

Slovnik spisovné ¢estiny pro $kolu a vefejnost

Slovnik spisovného jazyka ceského

Tvofeni slov v ¢estiné 1.

Tvofeni slov v ¢estiné 2.

B’BHFapCKI/I THJIKOBCH PEUYHUK

BECTHUK ,,/[HEBHUK”

BeCTHUMK ,,Kanuran”

crnucanue ,,Karnuran Light”

I'pamaruka Ha CbBpeMEHHUS ObIrapcKy KHIKOBEH e3uK. ToM 2. Mopgomnorust.
Peunuk Ha HOBUTE AYMHU U 3HAYCHUS B 61;J1rapc1<1/1$1 C3UK
Peunuk Ha HOBUTE AyMH B 6]>J]FapCKI/Iﬂ C3UK

Peynuk Ha uyxaure nymu

anglicky vyraz, anglicky jazyk
bulharsky vyraz, bulharsky jazyk
vyraz z oblasti biologie

cestovni ruch

cesky vyraz, Cesky jazyk

vyraz z oblasti ekologie



SEZNAM ZKRATEK POUZIVANYCH V TEXTU

ekon.
expr.
hanl.
iron.

lat.
motor.
obch.
odb.
poc.
prav.
feC.
sdél. tech.
slang.
sport.
tech.

tur.

voj.
owor.
BOCH.
€KOJI.
HMKOHOM.
KHUK.
KOMIT.
MY3.
HEXeT.
HEo100D.
nyoun.
pasr.
Crell.
CIIOPT.
TEXH.
THPL.
¢unauc.

vyraz z oblasti ekonomiky
expresivni vyraz, slovo

hanlivé zabarvené slovo

ironicky

latina

vyraz z oblasti motorismu
obchodni oblast, obchodni nazev
odborny vyraz, odborna oblast
vyraz z pocitacové oblasti

vyraz z oblasti prava

feCtina

vyraz z oblasti sdélovaci techniky
slangovy vyraz

vyraz z oblasti sportu

vyraz z technické oblasti
turectina

vojenska oblast

u3pa3 ot odacTTa Ha OHOJIOTHATA
n3pa3 oT 00JIacTTa Ha BOGHHOTO JEJI0
n3pa3 OT 00JIACTTa Ha EKOJIOTHATA
n3pa3 oT 00JIacTTa Ha HKOHOMHKATa
KHIDKHO

KOMITIOTBPHHU TEXHOJIOTHH

n3pa3 OT 00JIacTTa Ha My3HKara
HeXeIaTeHa JyMa
HEOJ00PUTEITHO

ITyOMUIMCTHKA

PasroBOpHO

CcIieLyaiHa JyMa

u3pa3 0T 00IacTTa Ha CIOpTa
u3pa3 oT 00JIACTTa TEXHUKATA
u3pa3 oT 00IacTTa Ha ThProBUATA
u3pa3 oT 00sacTTa Ha (pUHAHCUTE

1






Uvod

Problematika inovacnich procesi a tendenci patii k vyznamnym otazkam dnesniho lin-
gvistického badani. Inovacni déni v soucasnych slovanskych jazycich je nejcasteji videé-
no v sepéti se zasadnimi politicko-spolecenskymi transformacemi, jez nastaly po roce
1989 v slovanskych zemich. Obecné se proto uznava, ze zmény socialnich a komunikac-
nich podminek izce souviseji se vznikem novych spolecenskych vyjadtovacich, resp.
pojmenovacich potieb. V synchronné zamétenych slavistickych vyzkumech se rovnéz
zduraznuje, Zze nové vyjadiovaci (pojmenovaci) potieby reflektuje nejvyraznéji slovni
zasoba, zejména pak substantivni lexikum.

Se zietelem k uvedenym skutecnostem piijimame nazor, ze jednotlivé inovacni pro-
cesy mohou byt usouvztaziiovany s riznymi dynamickymi tendencemi, a to v zavislosti
na zvoleném teoretickém piistupu.! Zaroven pro Gcely konfrontaéniho vyzkumu navr-
hujeme, aby inovacni procesy razu specifi¢téjsiho byly pojaty v soucinnosti s ,,univer-
zalngj$imi* tendencemi (intelektualizaci a demokratizaci, internacionalizaci a naciona-
lizaci,2 terminologizaci a determinologizaci). Na této koncepci zakladdme konfrontaci
lexikalni a slovotvorné dynamiky dvou geneticky blizkych, ale typologicky odlisnych
a uzemn¢ vzdalenych jazykovych systému — Cestiny a bulharstiny.

Vzhledem k centralnimu postaveni medialni sféry v soucasné veifejné jazykové
komunikaci, se soustied’ujeme jmenovité na jazyk médii (dale JM), tj. na lexikalni a slo-
votvorné prostiedky pro jazyk médii typické. Jazykovy material, ktery v praci analyzu-
jeme, pochazi zejména z textit psanych ceskych a bulharskych periodik. Pti konfrontaci
souborti novych ¢eskych a bulharskych substantiv, adjektiv, sloves a pfislovci nejcetnéji
zastoupenych v sou¢asném ¢eském a bulharském JM vychazime téz z Gidaju, které sky-
taji Geské a bulharské slovniky novych slov.

V prvni kapitole vymezujeme — s ptihlédnutim k vysledkim v ceské, bulharské
a dalsi slavistické jazykovédné literatufe — metodologické a teoretické zaklady prace.
Pojednavame o problematice JM, o jejim vztahu k soucasné jazykové situaci i k situa-
ci komunikacni, o synchronni dynamice, resp. o variantnosti a konkurenci lexikalnich
prostredkd aj.

1 Gutshmidt 1998, s. 17.

2V souladu s O. Martincovou 2003b, s. 17-22, projevy tendence k nacionalizaci vidime v kontextu domi-
nantniho piisobeni tendence k internacionalizaci spise jako projevy vyrovnavaci. Na zakladé toho v praci
hovotime o piisobeni vyrovndvaci tendence v obou soucasnych jazycich.

3 Podrobny popis metody shromazd'ovéani ¢eské a bulharské materidlové zakladny je podan zde v I1.2.
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V druhé kapitole ptedstavujeme zvolené pracovni postupy. V praci uplatnéné socio-
lingvistické hledisko chapeme v spojitosti s vyraznym pusobenim spolecenskych
a komunikacnich faktorti v ¢eské a v bulharské jazykové situaci. K prostfedkiim a pro-
jevim lexikalni (slovotvorné) dynamiky pfistupujeme z pozic synchronni konfron-
tace a soubory ,,medialnich* neologizmti zkoumame na zéklad¢ funkéné strukturni
analyzy.

V treti kapitole se vénujeme stavu badani v oblasti lexikalni a slovotvorné dynami-
ky slovanskych jazyki za posledni dvé desetileti. Zduraziujeme také prinos slovanské
neografie. V§imame si rovnéz korpusového zpracovani nového jazykového materialu.

Ve ctvrté kapitole se zamérujeme na inovacni procesy v Ceské a bulharské slovni
zasobé. Pti analyze nejvyznamnéjsSich neologickych slozek soucasného ¢eského a bul-
harského lexika si klademe za ukol: (1) urcit slovotvorné postupy podilejici se v nejvétsi
mife na vzniku nového substantivniho lexika; (2) stanovit typy inovacnich procesu pliso-
bicich v oblasti adjektivniho lexika, a to se zfetelem k odlisSnym sémantickym rysim
vztahovych a jakostnich ptidavnych jmen; (3) popsat strukturu novych sloves vzhledem
k jejich aspektualnosti i k typologickym rozdilim bulharstiny a Cestiny; (4) zjistit nej-
aktivn&jsi slovotvorné modely, podle nichz vznikaji nova Ceska a bulharska piislovce;
nacrtnout projevy procesu adverbializace prejimek.

V paté kapitole se soustied’ujeme na slovotvornou dynamiku v oblasti ceského a bul-
harského substantivniho lexika. V jejich podkapitolach se zabyvame: (1) novymi Ces-
kymi a bulharskymi substantivy, ktera jsou tvofena nevyhranénymi morfémy s vécnym
vyznamem, tj. radixoidy; (2) novymi kompozity slozenymi ze dvou plnovyznamovych
zakladu.

V sesté kapitole ukazujeme specifické rysy neologickych ¢eskych a bulharskych sub-
stantivnich slovnich spojeni, a to se zfetelem k variantnosti a konkurenci koexistujicich
jednoslovnych a viceslovnych pojmenovani.

Pii synchronni konfronta¢ni analyze se plné opirame o metodologicky zaklad pro
zpracovani problematiky neologizmu a inovacnich procesti v pracich O. Martincové.
Vychazime i z teoretické koncepce monografie Komparacja systemow i funkcjonowa-
nia wspotczesnych jezykow stowianskich, Stowotwérstwo/Nominacja (déle S/N).* Popis
novych slovotvornych a pojmenovacich typt v ¢estiné a v bulharstiné vazeme na teorii
tvoteni slov M. Dokulila. Tézime také z teorie spisovného jazyka B. Havranka a A. Jed-
licky. Pfi konfrontaci mezi Cestinou a bulharstinou jsme ziskali mnohé podnéty z dél
S. Ivanéeva, L. Uhlitové, K. Gutschmidta, H. Gladkovové a J. Bacvarova. Slovotvor-
nou analyzu provadime téz s piihlédnutim k vysledkiim ve vyzkumech C. Avramovové,
I. Bozdéchové, V. Murdarova a V. Radevové.

4 K S/N viz blize I11.5.3 prace.
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. Teoreticka a metodologicka
vychodiska prace

Stfedem pozornosti v synchronné zamétenych slavistickych publikacich jsou projevy
a prostfedky jazykové dynamiky. Popisovan je stav nejen v spisovnych jazycich, ale
i v ostatnich jazykovych utvarech. Podotyka se také, ze zasadni zmény v slovanskych
jazykovych situacich po roce 1989 byly ovlivnény spolecensko-politickymi a kulturnimi
faktory. Se zfetelem k témto zakladnim skute¢nostem dale stanovime teoreticka a meto-
dologicka vychodiska nasi prace.

1. Medialni komunikacni sféra: jazyk médii

1.1 Lingvistické vyzkumy ptiznavaji medidlni komunikacni sfére jednu z nejdulezi-
t&jSich tloh v soucasné Ceské a bulharské jazykové situaci. Prostfedky uzivané v této
ustfedni oblasti dnesni komunikace jsou obvykle oznacovany jako JM. Ve vztahu k JM
a k dynamickému déni v medialni komunikacni sféfe se uplatiuji i dalsi pojmy. V zavis-
losti na konkrétnim zaméfeni jednotlivych védeckych praci je napt. vydélovan jazyk
zurnalistiky a v tomto kontextu jsou dale rozebirana specifika jazyka zpravodajstvi,
Jjazyka publicistiky, novinovych titulkii apod.! V stylistice se jako nadfazené oznaceni
pro vSechny zurnalistické texty tradi¢né uziva publicisticky styl, av§ak v jeho ramci se
uvazuje o stylu psanych textii neboli o stylu text periodického tisku atd.2 Publicisticky
styl je povazovan za styl, ,.ktery dava nejsilngjsi (at’ uz vitany, ¢i nékdy téz nevitany)
impuls k vyvojovym zméndm, protoze nejintenzivnéji ovliviiuje vefejnost, ma k tomu
potiebnou spole¢enskou autoritu®.?

1.2 Prohlubujici se rozriznénost a profilace médii je patrna i v souvislosti s ,,pri-
nikem a vznikem novych slohovych Gtvart (zanr() a postupt (v tisku to jsou napf.
ptibéh, fraska apod.)“.# Na druhou stranu moderni medialni teorie pracuji se vzory
zalozenymi na dvou zékladnich principech. Prvni z nich je, Ze ,,ustdleny (mediélni,
pozn. B. N.) zanr Ize vyjadfit — viceméné ustadlenym — vzorcem (...). U jednotlivé
zpravy ma takovy vzorec téméf podobu ,,matematického vzorecku®, kam staci dosadit

I Srov. konstatovani J. Bartoska (1997, s. 44): .,V ramci viech médii roste potieba diverzifikovat jazyk sdé-
leni zpravodajskych, publicistickych a zabavnich.*

2 Srov. Cechovi a kol. 2003, s. 207.

3 Chloupek 1978, s. 41.

4 Bartosek 1997, s. 42-67.
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I. TEORETICKA A METODOLOGICKA VYCHODISKA PRACE

konkrétni veli¢iny (...).“> Druhy princip je, Ze ,,v kazdém mediovaném sdéleni jsou
nevyi¢ené piedstavy a hodnoty, které jsou také jeho soucasti a vytvaieji poselstvi“.0
1.3 Dalsim Siroce prijimanym faktem je, ze v soucasné jazykové situaci JM ,,pfestava
fungovat jako vzor standardniho fe¢ového chovani“’. Jinak fe€eno, disledkem ,,globa-
lizace* informacnich zdroji kulturni (a neziidka i informaéni) funkce® médii pozbyvaji
své zasadni spolecenské platnosti, zato se do poptedi dostavaji jejich funkce socialni,
politické a zabavni. Zaroven snaha o poutavé a presvédciveé podani informaci urcuje uziti
neotrelych jazykovych prostredki a zptisobti tvofeni medialnich texti.

1.4 Lze tedy obecné fici, ze se soucasna medialni komunikace vyznacuje témito specific-
kymi rysy: (1) obsahovou riiznorodosti medialnich textt, které jsou ov§em tvoreny podle
ptesné stanovenych vzorct; (2) vazanosti zprav, komentatu, analyz apod. na socialni
objednavky (ideové/ideologické zaméry, reklamni strategie) urcité financni, politické
nebo ideové formace; (3) odlisnymi socialné-kulturnimi o¢ekavanimi a schopnostmi
medialnich cilovych skupin. AvSak konstituovani typt zprav® podle jejich stylové, tema-
tické, zanrové nebo ideové a politické piislusnosti je uzce spjato zejména s variantnosti
a stylovou diferenciaci lexikalnich prostredk.

1.4.1 Vytcené priznacné rysy medialni komunikaéni sféry ukazuji, ze JM piedstavu-
je bohatou zakladnu jazykového materialu pro lingvisticky (jmenovité lexikologicky
a slovotvorné zamé&feny) vyzkum. Synchronni zkoumani inovacnich procesi!? v ¢esting
a bulharstiné proto vazeme na pojem JM. Vychazime pfitom ze zavéru v odborné litera-
tufe,!! Ze slovni zasoba reflektuje nejmarkantnéji politické, socidlni a ekonomické zmé-
ny v soucasnych spolecnostech. Protoze soubory medialnich textl 1ze tiidit podle jejich
riiznych charakteristik,!2 je tfeba piedem také podotknout, ze pro cile, které si klademe,
tézime z textl psanych periodik.

2. Jazykova situace: spisovnost a hovorovost (mluvenost)
v medialni komunikac¢ni situaci

2.1 Termin jazykova situace uzivame v souladu s A. Jedlickou. Podle A. Jedlicky jazy-
kova situace je ,,ur¢ovana podminkami socialnimi a komunikativnimi, problematika
lingvisticka se zde styka s problematikou sociologickou (sociolingvistickou) a v uzsim

Burton — Jirdk 2001, s. 168.

Burton — Jirak 2001, s. 279.

Gladkova — Likomanova 2002, s. 109.

Burton a Jirdk 2001, s. 140-143, podotykaji, Ze: ,,Mluvime-li v souvislosti s medii o jejich ,funkcich®,
zkoumame, k ¢emu média maji doopravdy byt, co skutecné délaji a jaky se zda byt ucel jejich existence.“
Autofi dale vydé€luji tyto funkce médii: zabavni, informacni, kulturni, socialni, politické.

K typiim zprav v zurnalistice viz napf. Bartosek 2003, s. 117-123.

10O inovacnich procesech jako tertium comparationis viz zde IL.3.

Podrobny piehled literatury vénované inova¢nim procestim v slovanskych jazycich podavame v kap. III.
12 Tak napf. mezi texty v medialni komunikaéni sféfe 1ze vydélit nasledujici soubory texti/jazykovych proje-
vi: podle druhu ¢innosti (sdélovani, informovani, pfesvéd¢ovani, hodnoceni, zabava aj.); podle realizace
prostiednictvim riznych vetejnych sdélovacich prostfedk, napf. novinami, ¢asopisy, texty na internetu,
rozhlasem, televizi; texty lze tfidit podle toho, zda jsou mluvené, nebo psané; k textim v medialni komu-
nikacni sféfe 1ze piistoupit také jako k soubortim textll vefejné komunikace apod.

®© o w»
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2. Jazykova situace: spisovnost a hovorovost (mluvenost) v medialni komunikacni situaci

smyslu s problematikou teorie komunikace®.!3 Jedlickovu charakteristiku dopliiuje se
zfetelem k souéasné situaci ¢estiny F. Danes.!4 Podotyka, Ze ,,velmi podstatnym aspek-
tem jazykové situace je jeji vyrazné dynamicka povaha®, ktera je spjata s ,,intenzivnéj-
$imi kontakty mezi jednotlivei, jejich skupinami a mezi kulturami®. Dale ptihlizime
i k teoretickému modelu v monografii H. Gladkovové a I. Likomanovové.!5 Ztotoziuje-
me se s piistupem autorek k medialni komunikaci jako k ,,neuralgickému bodu soucasné
jazykové situace®.10

2.1.1 Popis jazykové situace je jiz tradicn€ vazan na vyzkum jazykové komunikace v dil-
¢ich utvarech narodniho jazyka jazykového (komunikativniho) spolecenstvi, jazykového
celku.l7 V soucasnych sociolingvistickych vyzkumech nachazime i fadu dal$ich termi-
nd, napf. zajmové, profesni aj. skupiny jsou pojmenovavany mikro- a makrosocidalni
skupiny; jazykové ttvary podle ptislusnosti jejich ¢lenl jsou nazyvany sociolekty apod.
Ruznorodost uzivanych termint je podminéna snahou badatelt najit co nejkomplexnéjsi
metodiku zkoumani jazykovych situaci.

2.2 Mezi terminy uplatiiované v ¢eské lingvistice patii také termin komunika¢ni situa-
ce.!8 Autofi monografie Cesky jazyk na prrelomu tisicileti nazyvaji jednotlivé komuni-
kacni situace v dnesni ¢estin€ jazykem politiky, jazykem zurnalistiky, jazykem védy atd.
S terminem komunikacni situace pracuji pii analyze stavajici slovanské jazykové situace
téz H. Gladkova a I. Likomanova. Oznacuji jim elementarni komponenty komunikacniho
prostoru.’ S ohledem na cil nasi prace a na dosud uvedené skute¢nosti interpretujeme
medialni komunikacni sféru jako ustredni komunikacni situaci ceské a bulharské jazy-
kové situace, ve které se normy jednotlivych utvarti a forem narodniho jazyka nejen
vzajemné ovliviiuji, ale také stfetavaji, misto, v némz soubézné pozorujeme interferenci
a také variantnost jazykovych prostiedki.

2.3 Dynamicky pohyb v ceské a bulharské jazykové situaci je sledovan dlouhodobé.
Charakteristiku ¢eské jazykové situace pred r. 1989 nachdzime napt. u O. Martincové.
Autorka uvadi, ze ,,Souc¢asné komunika¢ni podminky, zvl. zvySeny podil mluvenych
projevu v dnesni komunikaci, rozsifujici se zakladna uzivateld spisovného jazyka a Sife-
ni informaci prostfedky hromadného sdélovani vytvaieji specifické postaveni bézné mlu-
veného jazyka v soucasné eské jazykové situaci“.20 Bulharska jazykova situace v tomto
obdobi je popséana velmi podobné.2!

)

Jedlicka 1978, s. 29. Je ticba také uvést, Ze Jedlickiv model jazykové situace, ve které funguji jazykové
utvary, mezi nimiz vznikaji ur¢ité poméry, je vazan na koncepci funkéniho rozvrstveni jazyka B. Havranka.
Danes 1997, s. 12—-13.

Viz Gladkova — Likomanova 2002.

Gladkova — Likomanova 2002, s. 106.

Viz Jedlicka 1978, s. 35-37.

18 Vymezeni terminu komunikacni situace se soustavné vénuje V. Barnet (viz napt. Barnet 1973, 1988), pri-
¢emz navazuje na prace B. Havranka o funkénim rozvrstveni jazyka (viz napf. Havranek 1942). V. Barnet
(1973, s. 27) podotyka, ze: ,,Pfi posuzovani jazykové situace v piislusném spolecenstvi je nutné piihlizet
nejen ke strukturnimu rozvrstveni narodniho jazyka, nybrz i k funkénimu usporadani jeho jazykové situace,
které je dano funkénim vztahem Gtvarového rozvrstveni narodniho jazyka ke komunikativnim situacim
a socialni situaci ptislusnych spolecenstvi.”

19 Gladkova — Likomanova 2002, s. 41.

20 Martincova 1983, s. 25.

21 Viz napt. syntetickou analyzu bulharské jazykové situace v monografii buieapcku esux 1997, s. 149187,

z edice Najnowsze dzieje jezykow stowianskich (Dimitrova 1997).
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I. TEORETICKA A METODOLOGICKA VYCHODISKA PRACE

2.3.1 Zéasadni zména v postaveni bézn¢ mluveného jazyka v jazykové situaci Cestiny
a také bulharstiny pfetrvava i dnes. Stale se prohlubuje variabilita?? obou narodnich
jazykd, coz vede k ,,postupnému stirani hranic mezi formami pisemné a ustni komuni-
kace*.23 Celkovy pokles podilu uzivani spisovnych prostiedki je zfejmy nejen v mluve-
nych, ale také v psanych projevech vetejné povahy. Tento ,,pohyb* ve vztahu spisovnosti
a hovorovosti (mluvenosti)** vyvolavaji koexistujici a navzajem se ovliviiujici vniting
jazykové a mimojazykové Cinitele.

2.3.2 Z hlediska konfronta¢niho se na synchronni dynamiku v obou jazykovych situa-
cich soustfed’uje J. Ba¢varov. Podle n¢ho ,.kvantitativni zastoupeni (inovac¢nich procestt
a tendenci v Cestiné a v bulharsting, pozn. B. N.) je nestejné kvili dvéma zakladnim
Cinitelim: (a) systémové strukturnim a (b) extralingvistickym; extralingvistické jsou
vysledkem rtiznych jazykovych kontakti, zvlast v minulosti, ¢aste¢né i dnes, a v rizné
mife jsou spjaté s rozvojem, resp. s oslabenim jazykového purizmu‘.25 P¥i konfrontaci
jazykovych situaci budeme tedy mj. mit na zieteli, ze: (a) oba slovanské jazyky se v his-
torickém vyvoji vyznacovaly odlisnymi jazykovymi kontakty; (b) tzv. globalizace svéta
dnes v nich vytvari podminky pro narist ,, kontaktovych funkci anglictiny *“.26

2.3.3 Co se tyce Cesko-bulharskych paralel v obou jazykovych situacich pted r. 1989
a v soucasnosti, s vyuzitim modelu jazykové situace, ktery nachazime u A. Jedlic-
ky,27 jsme zjistili nasledujici shodné jevy: (1) politicko-socialni zmény v obou spo-
le¢nostech a novou zajmovou orientaci ¢lent jazykového (komunikacniho) spolecen-
stvi; (2) Sifeni novych informacénich technologii, resp. usnadnéni procesu sdélovani
a dotvareni informaci a nazori pti jazykové komunikaci; (3) rozsiteni sfér uziti hovo-
rovych a nespisovnych jazykovych prostiedki; (4) zvySeni poétu uzivatell ciziho
jazyka (ptedevs$im anglictiny); (5) dominantni postaveni medialni sféry v soucasné
komunikacni situaci.

3. Synchronni dynamika: variantnost a konkurence

3.1 Jak vyplyva z ptedchazejicich vykladi, krome¢ JM a jazykové situace je tieba se
soustiedit i na problematiku synchronni dynamiky, zv1ast¢ na variantnost a konkurenci
jazykovych prostredku. Pfitom jiz nebudeme vychazet z vlivu mimojazykovych faktoru,
nybrz z konfronta¢niho pohledu na inovacni procesy ve dvou jazykovych systémech.

3.1.1 Podle A. Jedlicky ,,problematika dynamiky (i synchronni) je spojovana s procesy
inova¢nimi a jeji jadro se vidi ve vztahu prvkid inovacnich a tradi¢nich. Je vykladana
jako projev napéti mezi prvky nové vznikajicimi a ustupujicimi, pficemz se v souvislosti

22 Termin variabilita uzivame v souladu s B. Havrankem 1963, s. 61: ,,Je nutno vidét a uznat také jistou varia-
bilitu skoro v kazdé struktufe jazykové a hierarchické seskupovani ve vétsi jazykové celky, jakymi jsou
nejcastéji narodni jazyky.*

Gladkova — Likomanova 2002, s. 95.

24V soucasnosti se také hovoii o pohybu jazykovych prostiedki na ,,0se jazykovy standard — substandard*.
Viz napt. Bozdéchova 1997, s. 273.

Bacvarov 1996, s. 34. Tuto citaci a v§echny dale uvedené citace z cizojazyénych textd jsme pielozili pra-
covng, a to s ohledem na zachovani plynulosti vykladu.

26 Martincova — Rangelova 1996, s. 197.

27 Jedlicka 1978.
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3. Synchronni dynamika: variantnost a konkurence

s propracovanim obecnych otazek dostava do popiedi i vazanost na rozliSeni prvki cen-
tralnich a perifernich v jazykovém systému“.2® Z uvedené formulace lze usoudit, ze
za jeden z hlavnich projevi synchronni dynamiky v jazycich se poklada variantnost
jazykovych prostfedki. Pro variantnost jazykovych prostredki — jak v spisovné cesting,
tak v spisovné bulhar$tiné — pfijimame nazor, Ze ,,existence variantnich prostiedktl se
spojuje s diferenciaci/stratifikaci narodniho jazyka: (a) na urovni jazykovych prostied-
ki (...); (b) z hlediska rozdilti v stupni a charakteru variantnosti norem v jednotlivych
utvarech a formach narodniho jazyka. 2%

3.1.2 Synchronni dynamika je do velké miry ovliviiovana také tendenci k internacio-
nalizaci,’® kterd v stavajicim obdobi vyvolava nejzasadnéjsi zmény paradigmatickych
vztahii v jazykovych systémech. K. Gutschmidt®! vydéluje nasledujici etapy piisobeni
tendence k internacionalizaci: ,,na zaCatku proces piejimani lexémi zasahuje do povr-
chovych struktur spisovného jazyka (...). Déle se (tendence k internacionalizaci, pozn.
B. N.) za¢ina projevovat na okraji slovotvorného systému a v posledni etap€ provadénim
funk¢nich operaci3? lexikalni koncepty pronikaji i do hloubkovych jazykovych procesi.
3.1.2.1 Proces popsany K. Gutschmidtem 1ze jak v ¢esting, tak v bulharstiné vystopovat
napt. u aktivizace tvofeni substantiv skladanim. Na zacatku se do obou jazyki dosta-
vaji anglicizmy jako €. superhit, supercomputer, supershow; b. yebopaysvp, yebcaiim,
yebcwpune. Vlivem nardstu poctu a uziti cizich prvka se vSak aktivuji i mechanizmy
udrzovani tzv. dynamické stability a samoregulace®3 ¢eského a bulharského jazykového
systému. Postupné se tedy k anglicizmim zacinaji pfitvaret hybridni jednotky utvoiené
v prejimajicim jazyce: €. superpocit, superpocitac, superviak; b. yeboposu, yebobyuenue,
yeomvpcauxa aj. V JM domadci a internacionalni prvky Casto vystupuji také jako syno-
nymni prostiedky pii tvofeni neologizmii podle aktivizovanych slovotvornych postupti
a modelt, napt. €. subzdanr — podzanr; b. anmuxopynyuoner — npomueoKOpYNYUOHeH
apod.

Variantnost jazykovych prostredkii proto dale mj. spojujeme s hojnym prejimdanim inter-
nacionalizmii a/nebo anglicizmii®* (posledni dobou zejména z anglictiny americké)
do obou soucasnych spisovnych jazykii.

3.2 Mezi jazykovymi prostfedky domaciho a ciziho puvodu, slovy nové utvorenymi
a dfive existujicimi, synonymnimi nebo izolexémnimi jednotkami, jedno- a viceslovny-
mi utvary muze téz vzniknout konkurence. O. Martincova podotyka, ze ,,jemna analyza
neologizmi dovoli zjist'ovat, za jakych okolnosti se pouhd paralelnost koexistujicich

28 Jedlicka, 1987, s. 58.

29 Martincova, 1998, s. 143.

S ohledem na angloamericky ptivod velké ¢asti internacionalizm je tendence k internacionalizaci oznaco-

vana také jako tendence k angloamerikanizaci.

31 Gutschmidt 1999, s. 9.

32 Funkéni operace K. Gutschmidt 1998, s. 14-15, uziva ve smyslu teorie némeckého slavisty V. Lehmanna.

33 Princip pruzné (elastické) stability jazyka formuluje V. Mathesius v ptispévku O pozadavku stability ve spi-
sovném jazyce z r. 1932. Teorie tzv. dynamické stability jazyka je dale rozvijena v fadé praci. V monografii
Vyvojové tendence soucasné spisovné cestiny a kultura jazyka z ni vychazi F. Cuiin a J. Novotny a nerov-
nomérnost vyvoje jednotlivych jazykovych plana charakterizuji jako ,,jednu ze specifickych zakonitosti
vyvoje spisovného jazyka slouzicich k udrzovani jeho relativni stability. Se zietelem k sepéti vyvoje spi-
sovného jazyka s jazykem b&zné mluvenym F. Cufin a J. Novotny 1981, s. 12—13, vydéluji kromé tendence
k demokratizaci také tendenci unifikaéni (zjednodusujici, simplifikaéni), ktera se podle nich — za t¢inné
podpory kodifikace — uplatiiuje v jimi sledovaném obdobi nebyvale Siroce a vyrazné.

34 K vymezeni terminu anglicizmus viz Bozdéchova 1997, s. 272.
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I. TEORETICKA A METODOLOGICKA VYCHODISKA PRACE

slovotvornych prostfedk méni ve vztah konkurenéni®.35 Ve shodé s A. Jedlickou autor-
ka dale charakterizuje konkurenci z hlediska synchronni dynamiky jako ,,napéti mezi
koexistujicimi synonymnimi, dubletnimi, variantnimi prostiedky, oznacujicimi v podsta-
té tyz obsah, pfi¢emz toto napéti mize vyustit v jejich vyznamovou a/nebo stylistickou
diferenciaci*.36

3.3 Variantnost a konkurence se tedy v jazyce neprojevuji vzdy soubézné. Konkurenéni
vztahy mezi variantnimi slovotvornymi prostredky zalezi téZ na stupni produktivity jed-
notlivych slovotvornych zptisobt a postupti jimi tvofenych koexistujicich synonymnich
a/nebo variantnich neologizmi.3” Konkurenéni situace mezi neologizmy paralelné utvo-
fenymi a uzivanymi v dil¢ich jazykovych utvarech ¢asto vznikaji i jako vysledek jejich
spole¢ného uzivani v JM. Ke konkurenéni situaci v obou jazycich proto piistupujeme
se zietelem k slovotvornym korelacim, do kterych vstupuji koexistujici domaci a nové
utvorené/piejaté jazykové prostiedky, a bude nas mj. zajimat, za jakych podminek se
konkurence mezi jazykovymi prostiedky v ceském a bulharskem JM stava jevem dyna-
mickym v lexikalni a slovotvorné urovni ceského a bulharského jazykového systému.

35 Martincova 1997a, s. 163.

36 Jedlicka 1962 a 1974, podle O. Martincové 1997a, s. 161, a 1997b, s. 23.

37 Podle toho, ,,jak nova slova vznikaji a do jakych riznych slovotvornych vztahd a souvislosti vstupuji,
0. Martincova vy¢letiuje konkurenéni situace; vychazi ptitom z ,,novotvofeni v oblasti prefixace a kompo-
zice, tzn. z t&ch zpusobu tvofeni, které se v nejnovej$im lexikalnim materialu projevuji velmi dynamicky
jak po strance kvantitativni, tak kvalitativni* (Martincova 1997a, s. 162).
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. Pracovni postupy

1. Casovy ramec vyzkumu tvoii usek od podatku 90. let do sou¢asnosti. Tuto hranici
jsme stanovili s ohledem na Ustiedni postaveni JM v Ceské a bulharske jazykové situaci
v uvedeném obdobi. Brali jsme v tivahu i skutecnost, Ze ,,v rozmezi 20-30 let miizeme
mluvit o soucasné spisovné ¢estiné piiblizné jednoho genera¢niho obdobi.!

2. Ceska a bulharska materialova zakladna obsahuje jednak soubory neologizmii
ziskang vlastni excerpci z psanych medialnich text a jednak material, ktery pochazi
z nasledujicich zdroju:

2.1 Pti shromazd’ovani ¢eského neologického materialu jsme vychazeli také ze slovni-
kd Novd slova v cestiné. Slovnik neologizmai, 1998 (dale SN 1) a Novd slova v cestiné.
Slovnik neologizmii 2, 2004 (dale SN 2). Dale jsme vyuzili: databazi excerpéniho
materidlu NEOMAT oddé&leni soucasné lexikologie a lexikografie Ustavu pro jazyk
esky AV CR, v. v. i., referenéni korpusy SYN2006PUB a SYN2009PUB Ustavu Ces-
kého narodniho korpusu FF UK; elektronicky archiv medidlnich textd spole¢nosti
Newton Media, a. s.

zml Peynux Ha Hosume Oymu u 3nauenus 6 Ovicapckus esux, 2001 (dale PHJI3BE)
a Peunuk na Hosume dymu 6 6vreapcexus esux, 2010 (dale PHIBE). Bulharsky material
jsme rozsitili i o vyskyty z: Bureapcku nayuonanen xopnye Ustavu bulharského jazyka
prof. L. Andrej¢ina BAV; z Bvreapcku nayuonanen peghepenmen xopnyc — BulTreeBank
Ustavu informaénich a komunika¢nich technologii BAV a Sofijské univerzity sv. Kli-
menta Ochridského.?

3.Za vhodné tertium comparationis prace pokladame inovaéni proces (procesy). Ino-
vacni procesy chapeme jako projevy, ale také jako vysledky vyvojovych tendenci (sys-
témové strukturnich, pragmatickych aj.), které se zfetelem k soucasnému stavu v obou
spisovnych jazycich 1ze hodnotit jako nové. Termin jazykova tendence ptitom uzivame
ve smyslu teorie K. Gutschmidta.?

1 Jedlicka 1978, s. 27. Plati to také pro bulhar$tinu.

2 Lexikograficky material zkoumame se zfetelem ke skute¢nosti, ze nova slova zahrnuta do SN 1 a SN 2
a do PH/A3BE, PHJIBE pochazeji zejména z medialni komunikaéni sféry. Viz napf. ivody slovniki a také
k nim pfilozené soupisy prament a zdroji jazykového materialu.

3 Ve své teorii se K. Gutschmidt zaméfuje na zpracovani modelu celkového popisu daného jazyka pomoci
tzv. typologickych konstrukei a se zietelem k soucinnosti a koexistenci strukturnich trovni v jazykovém
systému. Termin tendence je podle K. Gutschmidta (1998, s. 17) spjat se synchronnim pfistupem k jazyku,
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1. PRACOVN| POSTUPY

3.1 Vztah inovacnich procest a tendenci zaroven pojimame jako pomér ambivalentni.
Na jedné strané tedy akceptujeme Gutschmidtiv nazor,* Ze inovaéni procesy jsou razu
specifictéjsiho v porovnani s tendencemi, které se vyznacuji rizem komplexnéjs$im (viz
obr. 1):

Tendence

Inovaéni proces

Obr. 1

Na druhé strané jednotlivé inovaéni procesy nejen usouvztaziujeme s inte-
lektualizaci a demokratizaci, internacionalizaci a nacionalizaci, terminologizaci
a determinologizaci ve spisovnych jazycich, ale také je vidime jako s nimi soucinné
(viz obr. 2).5

7 Tendence
14
Inovacni ]
proces 1
\
\
\

Obr. 2

rozumi se jim ,,smér jazykovych procesti nebo zmén probihajicich formou ustaleni inovaci, resp. tstupem
jazykovych jednotek, konstrukei, norem (...)* v ur¢itém ¢asovém useku (Gutschmidt 2003, s. 339-356).

4 Podle K. Gutschmidta (1998, s. 17) v zavislosti na uplatiovaném kritériu tentyz jazykovy proces mize byt
usouvztaznén soucasné s tendencemi, které piisobi v ramci jazykového systému a v jeho Grovnich, s ten-
dencemi, které vyvolavaji zmény typologickych charakteristik jazyka, i s tendencemi, které méni systémové
a pragmatické normy spisovného jazyka.

5 Tak napfiklad se synchronni dynamikou v spisovnych jazycich jsou tradi¢né spojovany procesy projevujici
se v ramci tendence k intelektualizaci (a také k terminologizaci) (viz napf. Jedlicka 1978, Nicolova 1980
aj.). Mezi zékladni z nich patfi tvofeni abstraktnich nebo konkrétnich nazvi. Lze vSak také fici, Ze projevy
tendence k intelektualizaci podporuje proces piejimani internacionalnich slovotvornych prostiedki a mode-
14, ktery v oblasti tvofeni terminologickych nazvii a nazvi abstraktnich vyvolava ustéleni koexistujicich
slovotvornych typt s doméacimi nebo piejatymi formanty.
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1. PRACOVN[ POSTUPY

3.2 Tento dvoji pfistup k zvolenému tertiu comparationis je pro konfrontacni vyzkum
lexikalni a slovotvorné dynamiky v obou zvlastnich slovanskych jazycich velmi vhod-
ny. Na jeho zékladé bude mozné zjistit, které typy inovacnich procesi se vztahuji —
resp. které se nevztahuji — k ,,univerzalnéj$im* projeviim stejnych inovacnich tendenci
ve dvou typologicky odlisnych a izemné vzdalenych jazykovych systémech. Rozdily
mezi obéma jazyky lze mj. oCekavat i v intenzité pisobeni jednotlivych inovacnich
procest.

4. Konkrétni projevy a prostiedky lexikalni (slovotvorné) dynamiky sledujeme meto-
dou synchronniho konfrontaé¢niho popisu. Soubory/skupiny neologickych jednotek®
pochazejicich z JM a pro néj pfiznacnych zkoumame funkéné strukturni analyzou.
Na zaklad¢ toho stanovime typy inovacnich procest v tirovni slovni zasoby a slovo-
tvorby, i relace, do kterych tyto inovacni procesy vstupuji s jednotlivymi jazykovymi
tendencemi.’

5. Konfrontaci ¢estiny s bulharstinou provadime se zietelem k obéma zakladnim aspek-
tim synchronni slovotvorby: ,,procesualnimu, zamétenému na tvofeni novych slov
a reprodukci slovotvornych formaci, a funkéné strukturnimu, zaméfenému na strukturu
slovotvornych utvari, utvarenost slov a jeji dusledky pro jejich fungovani v jazyko-
vém systému a feéi*.® Typologii inovaénich procest v slovotvorbé tedy chapeme jako
vysledek dialektického vztahu mezi tvofenim novych slov a fungovanim slovotvornych
struktur v lexikalnim (slovotvorném) sytému, resp. v jazyce uzivaném v ¢eskych a bul-
harskych medialnich textech.

5.1 Zamétujeme se rovnéz na typologické rozdily Cestiny a bulharstiny, které se promi-
taji do jejich slovotvornych systému. Zajima nas jmenovité aktivita uplatnéni derivace
a kompozice pti tvoteni novych slov u jednotlivych slovnich druhti v obou jazycich. Pro
jeji Gstiedni postaveni v soucasné slovanské slovotvorbé zdiraziiujeme i narist jmenné
prefixace.’

6. S ohledem na vyrazné plsobeni spolecenskych komunikacnich faktor v obou jazy-
kovych situacich vyuzivame také pristup sociolingvisticky. Pfitom vychazime z typo-
logie zalozené na feorii o aktualizaci a automatizaci jazykovych prostiredkii,'0 jiz navrhla
O. Martincova. Rozlisujeme dva centralni typy inovacnich procesi: ,,Jeden typ zahrnuje
ty procesy prejimani a tvoteni slov, které jsou stimulovany spolec¢enskymi pojmenova-
cimi potfebami v jednotlivych stylovych oblastech (...). Do druhého patii procesy, které
jsou podminény komunikacni situaci (...).“ Moznost, aby se jednotlivé typy neologic-

6 Jako soubory nebo skupiny neologickych jednotek oznadujeme typy novych lexikalnich (slovotvornych)

prostiedku, které se vyznacuji shodnymi vznikovymi, strukturnimi a/nebo komunika¢né-stylovymi rysy.

7 Napt. v trovni lexikalni miize dany inovaéni proces zpisobit konkurenci mezi diive existujicimi a nové

utvofenymi izolexémnimi jednotkami a v oblasti slovotvorby muiZe tentyz inovacni proces vyvolat nartst

produktivity slovotvorného formantu u nékterého ze slovotvornych typu.

Podle MC 1, 5. 194.

Ptitom bereme na zfetel nazor 1. Ohnheiserové (2003, s. 330), ze ,,jednotlivé slovanské jazyky jsou obo-

hacovany ne tak novymi zpiisoby kompozice, ale predevsim hromadnym uplatnénim t&ch jiz existujicich

zpuisobut, které 1épe nez ostatni odpovidaji integraci prejimek*.

10 Viz Martincova 1990, s. 54-62, a také Havranek 1932, s. 32-84. Jako piiklad automatizace a aktualizace
v jazyce B. Havranek uvadi béznou konverzaci: ,,v§echny konven¢ni prostiedky konversacni jsou ovsem
automatisacemi, ale k oziveni konversace a k piekvapeni (udiveni) se uziva aktualisaci, totiz jazykovych
prostiedkt neobvyklych v bézné feci anebo v neobvyklém vyznamu a spojeni (o obsah mi ov§em nejde),
a byvaji to pak podle mody prostiredky basnického jazyka anebo prostiedky argotické a jiné, trebas i dokon-
ce prostredky jazyka védeckého (kurziva, B. N.).

© o
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kych pojmenovani ustalily v obou spisovnych jazycich, tudiz spojujeme jednak s jejich
komunikacni a stylovou platnosti a jednak s mirou jejich rozsifenosti v JM, tj. v Gstfedni
komunikacni sféfe cestiny a bulharstiny.

7. Z uvedenych teoretickych a metodologickych pozic se soustfed’ujeme jmenovite
na tyto procesy:

7.1 Procesy soucinné s tendenci k internacionalizaci, popt. s tzv. tendenci k opakova-
né internacionalizaci.!' K nim patii napfiklad: (a) aktivni pfejimani anglicizmi a zvy-
Sené uziti internacionalnich slovotvornych typt/prostiedki; (b) adaptovani/vznik sérii
neologizmii!2 s identickou antepozi¢ni nebo postpozi¢ni ¢asti, srov. &. europrostor,
eurodan, eurozargon;3 b. eeposom, espoesux, espoxopudop; a také ¢. netholik, stres-
holik; b. yvproxoauk,'* woroxonux; (c) postupné formovani slovotvornych modelt
s prvnim/druhym piejatym komponentem.

7.2 Procesy poukazujici — naopak — k ptisobeni tzv. vyrovndvaci tendence, mezi néz lze
zatadit napf.: (a) narust produktivity domacich/zdomacnélych modeld, resp. domacich/
zdomacnélych slovotvornych prostiedkd, srov. napt. fady neologizmi s druhym kom-
ponentem: ¢. -mil: brunetomil, cajomil; b. -m0duTeN: acmponobumen, memeontobumern,
exonobumern; (b) zménu paradigmatickych vztahd v novém lexiku, tedy projevy syno-
nymie a antonymie v neologickém repertoaru; (c) variantnost a eventualni konkurenci
mezi novymi a diive existujicimi jazykovymi prostiedky;!3 (d) proces neosémantizace,
neboli sémantického tvoteni novych slov, pfi némz se jiz existujici lexikalni (slovotvor-
né) prostiedky realizuji v novém vyznamu.

7.3 Procesy spjaté se systémove strukturnimi vztahy v lexikalni roviné, k nimz nalezeji:
(a) vznik/ustaleni novych a aktivizace jiz existujicich slovotvornych modeld; (b) osamo-
statfiovani tzv. nevyhranénych morfémi,'® nékdy i jejich lexikalizace;!” (¢) kombinovani
prejatych slovotvornych elementll s domacimi prvky, tj. proces hybridizace, srov. napt.
C.: bioretezec ab. cynepcuna apod. V této oblasti se mj. nejvyraznéji projevuje ,,jista kore-
spondence® mezi ,typy jevii manifestujicich tendenci k internacionalizaci a typy jevi, které
je moZno zahrnout pod vyrovnavaci tendence (a jako jeji projevy je hodnotit)“,!8

7.4 Inovacni procesy spjaté s aktualnimi komunika¢nimi potiebami v medialni komu-
nikaéni sféte. Sem spadaji napt.: (a) kolokvializace'® (a k ni se vztahujici expresivizace

11 K terminu opakovand internacionalizace viz K. Buzzassyova (1991, s. 89—104). Pro oznaceni opakovaného
pfejimani internacionalnich prvki, pfedevsim prostfednictvim anglictiny, se uzivaji také terminy nékolika-
ndsobna prejimka, sukcesivni prejimka aj. (Ligara 1987; Orgonova 1998), podle S/N, s. 51-52.

12 K tzv. sériovému tvoreni neologizmi (cepuiino oopasysane Ha Heonorusmu) viz Martincova — Vackova
1991; Martincova 2000 aj.

13 Zdroj piikladi: Databaze excerpéniho materialu Neomat UJC AV CR, v. v. i.

Srov. s pabomoxonux, mpyooxonux.

15 Viz blize L. 3. prace.

K problematice prechodnych (nevyhranénych) morfémii viz napt. Martincova — Savicky 1987; Kochova

2005a a také zde kapitolu V.

17 Lexikalizaci chapeme jako proces vydéleni a nabyvani slovni samostatnosti nevyhranéného morfému

(zejména ciziho pivodu), coz obvykle byva disledkem ptisobeni vnitiné jazykovych a mimojazykovych

faktort, jako jsou napf. vliv analogie s analytickymi slozenymi ttvary z angliétiny; tvofeni celych fad

neologizmi se stejnym antepozi¢nim/postpozi¢nim komponentem apod. Prohloubeni tohoto procesu pozo-
rujeme napf. u jednotek: ¢. eko, foto a b. apt, decr aj., které se v JM zacaly uzivat samostatné ve funkci
podstatnych a/nebo ptidavnych jmen.

Martincova 2003b, s. 22.

K. Gutschmidt 1998, s. 23, zahrnuje tendenci k demokratizaci a tendenci ke kolokvializaci do jevi patii-

cich k integracni tendenci ve spisovném jazyce a podotyka, Ze ob¢ tendence nelze usouvztaznovat. Avsak

>
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a determinologizace?0), resp. konstituovani novych modeli tvoreni expresivnich pojme-
novani a stylova neutralizace piivodné terminologickych pojmenovani, popt. zpusobi
jejich tvotent; (b) zvySené uziti prostiedki syntaktické kondenzace, neboli tvoteni sloze-
nych, univerbizovanych, zkratkovych aj. pojmenovani, konkurence mezi jedno- a vice-
slovnymi pojmenovanimi apod.; tyto procesy jsou pokladany i za projevy tendence
k jazykové ekonomii.?!

8. S aktualnimi komunika¢nimi potiebami v JM dale spojujeme postupné piibyvani
spole¢nych ryst mezi situacemi v bézné a v medialni komunikaci. Tak napftiklad c¢esky
a bulharsky neologicky material z JM svéd¢i o markantnich projevech procesu expresi-
vizace v jazyce psaném, zejména pak v jazyce tisténych médii. Projevem dynamiky v JM
se nékdy stava uplatnéni priznakovych (expresivnich, okaziondlnich) neologizmii jako
C. hurdpokrok, penézovod; b. kpumurkonmuneenm, nymunuszayus. V iloze aktualizaénich
prostiedkd v JM vystupuje i cela fada neologizmii terminologickych a novych abstrakt,
napft. €. selfimonitoring, teplotisk; b. cmvknonaxem, mvuckpuiin apod.

8.1 Casté uzivani novych piiznakovych a odbornych pojmenovani jako aktualizadnich
prostiedkl v medialni komunikacni oblasti mtze za urcitych podminek zpisobit i jejich
prechod k souboriim prostiedkti automatizacnich. Procesy determinologizace a deex-
presivizace se tak stavaji dal$im dynamizujicim faktorem sblizujicim medialni komuni-
kacni situaci s tzv. nekonvenénimi komunika¢nimi situacemi. Budeme se proto vénovat
i procesu stylového prehodnocovani lexikalnich (slovotvornych) prostiedkii v ceském
a bulharském JM, ktery by mohl ovlivnit: (a) normy kultivovaného jazykového chovani,
(b) spisovny uzus a s nim spjatou funk¢ni diferenciaci jazykovych prostiedki.

8.2 Skupiny expresivnich pojmenovani, specialnich (terminologickych) nazvt a také
abstraktnich slov, jez v JM vyhovuji jeho specifickym potiebam a ktera se (jako aktua-
liza¢ni prostiedky) do ného dostavaji z obou ,,protipolu* jazykové situace, proto analy-
zujeme v kontextu protichtdnosti pragmaticko-stylistickych tendenci (tendence k demo-
kratizaci®?) a intelektualizacni® a/nebo terminologizacni tendence.

9. Z konfronta¢niho pohledu se také soustfedime na hypotézu, ze nejvétsi schopnost
ustalit se v obou spisovnych jazycich maji jazykové prostfedky, které byly utvoteny
podle shodnych mezinarodnich pojmenovacich modelt. Tato skute¢nost izce souvisi i se
soucasnym rozvojem slovanskych jazyk v kontextu ,,globalnich* vyjadfovacich potieb.
Predpokladame tedy, ze se: (a) na zdkladé existence a fungovani obdobnych internacio-
nalnich (fecko-latinskych a evropskych) modelii v obou spisovnych jazycich; (b) pod vli-
vem internacionalizace a tzv. opakované internacionalizace v ceském a bulharském JM
zacinaji formovat a také aktivné reprodukovat obdobné neologické pojmenovaci modely.
10. Dosud urcené zakladni typy inovacnich procesii — procesy spjaté se systémove struk-
turnimi faktory a procesy souvisejici s komunikacnimi €initeli — se v obou jazykovych

s ohledem na skutecnost, Ze se v souc¢asnych odbornych pracich stale ¢astéji uvazuje o kolokvializaci dil-
¢ich komunikacnich situaci (jazyka médii, jazyka reklamy apod.; viz napt. Hoffmannova 2008), v nasi praci
kolokvializaci pojimdame jako proces zvySeni podilu nespisovnych lexikdalnich (slovotvornych) prostiredkii

2
2
2!

S

Problematice projevii determinologizace v bulhar$tin€ je vénovan ptispévek K. Bosilkova 1980.

K projeviim tendence k jazykové ekonomii v slovanskych jazycich viz napt. S/N, s. 283-315.

Ve smyslu demokratizace spisovného jazyka u B. Havranka 1963, s. 145n.

23 Projevy intelektualiza¢nich tendenci v bulharsting se zabyva napt. R. Nicolovova 1980, s. 79-87. K demo-
kratizaci a intelektualizaci v jazyce médii viz také StanCeva 1996.

==
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situacich ovliviiuji navzajem a nejcastéji se projevuji soubézng. Jejich plisobeni podpo-
ruje piibyvani analytickych a polysyntetickych konstrukci?* v obou geneticky blizkych
jazycich, které se ovSem vyznacuji odlisSnymi typologickymi rysy. Z uvedenych divodii
budeme dynamiku vyvolanou jednotlivymi typy inovacnich procest v syntetické ¢estiné
a analytické bulharsting¢ dale zkoumat i se zietelem k divergenci a konvergenci mezi
obéma soucasnymi jazykovymi systémy.

24 K této otdzce viz také shrnuti V.2.
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l1l. Stav badani v oblasti lexikalni
a slovotvorné dynamiky slovanskych jazyku

1. Obecna charakteristika

Zésadni zmény v jazykovych situacich po roce 1989 uzce souviseji s dynamikou v slo-
vanskych lexikalnich a slovotvornych systémech. K vyvoji souc¢asnych jazykt v kon-
textu globalnich sociokulturnich transformaci se proto pristupuje na zakladé komplexu
metod propracovavanych za posledni ptlstoleti v oblasti neologie, sociolingvistiky, psy-
cholingvistiky, etnolingvistiky a dalsich lingvistickych disciplin.

1.1 Ve vétsiné synchronné orientovanych praci jsou faktory vyvolavajici dynamiku
v slovanskych jazycich rozdélovany na vnitiné jazykové a mimojazykové,! a to podle
sféry jejich plisobeni. Podotyka se pfitom, ze se intenzita jednotlivych Cinitelti mize
v ruznych Casovych intervalech podstatné lisit. Tak napiiklad jako rozhodujici mimo-
jazykovy faktor inovaci v sedmdesatych letech 20. stoleti je vidén védecko-technicky
pokrok. Pfi popisu soucasné jazykové situace jsou vedle prudkého rozvoje informac-
nich technologii za zakladni dynamické faktory pokladany politické a socialni zmény
ve vetsing slovanskych zemich. Z téchto pozic je tzv. polistopadova doba uréovana jako
doba, kterou v médiich manifestuje uziti neotfelych jazykovych (a zejména lexikalnich)
prostiedkd. Z hlediska vniting jazykového je tedy obdobi od 90. let spojovano s konsti-
tuovanim novych pojmenovacich a slovotvornych modeli.

1.2 Inovacni procesy v slovni zasob¢ a slovotvorbé slovanskych jazykl studuji univer-
zitni a akademicka pracovisté vénujici se slovanské lexikologii a lexikografii. Uvedené
okruhy otazek se staly také sttedem pozornosti mezinarodnich konferenci a vyzkumnych
projektii.2 Se zietelem k uvedenym skute¢nostem se v této kapitole soustfedime na pub-
likace z poslednich pfiblizné¢ dvou desetileti.

2. Prace ceské

2.1 Moderni ¢eska lingvisticka teorie tézi ze svétové uznavanych praci zakladatell
a pokraCovatelli Prazského lingvistického krouzku. Pfi feSeni otazek vztahu novych jazy-
kovych prostiedkti a novych komunikacnich podminek je tedy dnes nejcastéji pfihlizeno

I K vnitfné jazykovym a mimojazykovym faktoriim pisobicim v ¢eské jazykové situaci a situaci bulharské
viz také 1.2.
2 Podrobnéji viz déle.
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k teorii spisovného jazyka B. Havranka,? kterou rozvinul A. Jedli¢ka.* Pfi uplatiovéani
funkené stylistického piistupu k novému jazykovému materialu se autofi zaroven opiraji
o dila J. Filipce, K. Hausenblase a J. Zimy.> Neologicky vyzkum v oblasti slovotvor-
by se zaklada na teorii pojmenovani a tvoieni slov M. Dokulila.® K ujasnéni procest
a mechanizm@ obnovovani lexikalniho fondu zna¢éné pfispivaji také prace I. Némce.”
Soustavnou teoretickou bazi pro zkoumani inovaénich tendenci a novych pojmenovani
piedstavuje dilo O. Martincové.8

2.2 Uz od 70. let minulého stoleti se vyzkum neologizmui dostava do stiedu pozornosti
veétsiny praci zamétenych na soucasnou jazykovou dynamiku. V této souvislosti fran-
couzsti a rusti jazykovédci vyslovuji nazor, Ze se popis novych lexikalnich jevii ma stat
predmétem samostatného védniho oboru — neologie.”

2.2.1 V ceské lingvistice se ve stejném obdobi zacinaji fesit otazky tykajici se obsahu
pojmu neologizmus, resp. upfesnéni neologické terminologie apod. Nartstajici zajem
o inovace v jazyce vede koncem 80. let k definitivnimu osamostatnéni neologie jak
v ramci Ceské, tak slovanské synchronni jazykovédy.

2.2.2 Soucasny stav ¢eského (a slovanského) neologického badani charakterizuje snaha
o zpracovani typologie inovacnich tendenci se zfetelem k riznym komunikacnim sféram
slovanské jazykové situace. Usiluje se jmenovité o zjisténi specifickych rysu a piipadné
ekvivalence uziti jednotlivych pojmenovacich postupt, jako jsou napf. ptejimant, kalko-
vani, tvofeni viceslovnych (sdruzenych) pojmenovani, odvozovani slov, skladani a riizné
typy sémantického pojmenovani apod. Na zékladé toho jsou vydélovany slovotvorné
modely tvofeni novych slov a systémové vztahy vznikajici mezi nimi. Komplexnost pro-
blematiky feSené v neologickych vyzkumech urcuje centralni misto neologie v soudobé
nost vystizné poukazuje O. Martincova:!? , Sledujeme-li dosavadni zkoumani neologi-
zmu, nejenze zjistujeme, ktera témata stoji v poptedi jednotlivych narodnich lingvistik,
ale také, ze v charakteristickych okruzich otdzek, problému a témat nastavaji zmény.
Celkove patii dnes nejvétsi pozornost jednak sociolingvistickym aspektlim neologizmi,
jednak neologickym slovniktim.*

zminény sbornik NDC kolektivu autort oddéleni sou¢asné lexikologie a lexikografie
Ustavu pro jazyk &esky AV CR, v. v. i, ktery uz vice nez dvacet let pracuje v oblas-
ti neologie a neografie. Lze proto Fici, ze se NDC zaklada na $iroké materialové
bazi vyhotovené nejen pro ucely teoretické, ale také neografické, Ze je v ném podéan
synteticky pfehled o aktudlnich slovotvornych procesech, zejména pak o dynamice
v oblasti prefixace a kompozice, pfejimani z cizich jazykd, neosémantickych jevech
apod.

Viz napt. Havranek 1932.

Viz napf. Jedlicka 1978.

Viz napf. Filipec 1961; K. Hausenblas 1996; Zima 1961.
Viz Dokulil 1962, 1997 aj.

Viz Némec 1968 aj.

Viz Martincova 1983 aj.

K této otdzce viz podrobnéji Martincova 1983; Filipec 1995.
10 VizNDC, 5. 7.
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2. Prace ceské

2.4 Na poli neologie a neografie dale pisobi tym zaméstnancti oddéleni slavistické lin-
gvistiky a lexikografie Slovanského tstavu AV CR, v. v. i.ll V jeho ramci byl neddvno
dokoncen projekt Komplexni konfrontacni popis slovni zdasoby rustiny a cestiny s pri-
hlédnutim k jeji dynamice (2007-2011), zaméfeny na celkovy popis aktualniho stavu
slovni z4soby rustiny a ¢eStiny. Pomoci nejmodernéjSich zplisobil zpracovani nového
lexikdlniho materidlu byla vyhotovena elektronicka rusko-Ceské databdze, kterd znacné
roz§ifuje moznosti konfronta¢niho neologického a neografického vyzkumu.

2.5 Kromé velkého poétu neologickych tkolti feSenych na pracovistich AV CR, v. v. i.,!2
neologické jevy v planu monolingvalnim nebo konfronta¢nim zkoumaji také badatelé
z jinych univerzitnich a akademickych center. Viz napt. ptispévky 1. Bozdéchové 1993,
2011; J. Gazdy 1991, 2010; M. Cechové 1993; E. Lotka 2000a, 2003; D. Svobodové
1999 aj.!13 V oblasti hybridizace a kompozice jsou téz ptinosné publikace P. Mittera
2006, 2008.

2.6 V pracich vénovanych soucasné ceské situaci se ptihlizi zejména ke zménam v stra-
tifikaci variet narodniho jazyka. Celkovy narys stavu dnesni Cestiny je podan v sborniku
studii Cesky jazyk na prelomu tisicilet (1997), zpracovaném autorskym kolektivem pod
vedenim F. Danese. Z hlediska popisu vztahu jazyk — fec, jazyk — komunikace je pod-
nétnd také monografie Cestina, jak ji zndte i nezndte (1996) S. Cmejrkové, F. Danege,
J. Krause a I. Svobodové.

2.6.1 Soudobym mluvenym projevum, tedy specifickym rysim piedem nepfipravenych
dialogti, je vénovano dilo O. Miillerové, J. Hoffmannové a E. Schneiderové Mluvend
cestina v autentickych textech (1995). Stejného okruhu otazek se tyka kniha O. Miille-
rové, J. Hoffmannové a J. Zemana Konverzace v cestiné pri rodinnych a pratelskych
sové zpracovani toho typu dat je v poslednich letech stfedem zajmu v pracich Z. Hlad-
ké.!* Nove vysla také publikace Z. Hladké a O. Martincové Slova v soukromych dopi-
sech. Lexikograficka sonda (2012). V ni je slovnikové zpracovano ptiznakové lexikum
v korespondenci mladych lidi na ptelomu 20. a 21. stoleti.

2.6.2 Pragmatickym piistupem k jazyce médii, politiky a reklamy se vyznacuji mono-
grafie S. Cmejrkové Reklama v cestiné, cestina v reklamé (2000) a sbornik Jazyk, média,
politika (2003), ktery vznikl v spolupraci se slovenskymi lingvisty V. Patrasem a P. Oda-
losem. V studii o politickém jazyce J. Bartoska i v pracich K. Sebesty, J. Jirdka, J. Homo-
la¢e, J. Krause!® je JM interpretovan nejen se zietelem k medidlnim strategiim, ale téz
z hlediska tlohy zurnalistiky v sou¢asném spolecenském styku.

2.6.3 Prinik mluvené cestiny do stale SirSich komunikacnich sfér, zejména do rtz-
nych medialnich Zanrd, je objektem nejnovéjsi monografie pod redakei S. Cmejrkové
a J. Hoffmannové — Mluvena cestina: hledani funkcniho rozpéti (2011). O stale narts-
tajici aktualnosti problematiky pojeti spisovnosti v dnesni ceské jazykové situaci svédci
skutecnost, ze v kratkém casové tseku vysla i dalsi monografie na toto téma: Fenomén

11 X teorii dvojjazy&ného slovniku neologizmii zpracované timto tymem viz zde 6.1.

12 Viz také dalsi jejich publikace jako napf. Janovec 2003, 2007; Kochova 2003; Opavska 2003, 2008; Ran-
gelova 1997; Ticha 2003a; Savicky 1990, 1999; Svétla 2003 aj.

13 Literatura vénovana dynamice soucasnych slovanskych jazyki je bohatd, a proto citované prace uvadime
jen vybérove. Podrobngji viz soupis odborné literatury.

14 Viz napt. Hladka a kol. 2005.

15 Viz napr. Bartosek 1993; Jirak — Burton 2001; Jirdk — Rihové 2000; Homola¢ 1998; Sebesta 2001, 2004 aj.
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spisovnosti v soucasné ceské jazykové situaci (2011). K vydani ji ptipravil autorsky tym
z Ostravské univerzity. !¢

Shrnuti: V ¢eské jazykoveédé se dnes vychazi pfedev§im ze strukturniho modelu jazy-
kovych rovin. Popis projevil typologickych a strukturnich tendenci v soucasné cestine
se uskuteciiuje zejména pomoci sociokomunikacnich a funkcné stylistickych metod.
Znacna pozornost je vénovana inova¢nim jevim v jednotlivych komunikacnich sférach
soucasného jazyka, a to se zfetelem k fungovani spisovného jazyka v evropském jazy-
kovém kontextu.

3. Prace bulharské

3.1 Vyzkumy soucasné bulharstiny navazuji na védecky piinos tvirct teorie spisov-
ného jazyka, mezi kterymi jsou A. Teodorov-Balan, S. Mladenov, L. Andrej¢in, S. Sto-
janov aj.17 V oblasti stylistiky jsou podnétné publikace M. Janakieva.!8 Konfronta¢ni
analyzy slovni zasoby a slovotvorby, zamétfené jak diachronné, tak synchronng, tézi
z d&l 1. Lekova.!® Pii popisu zmén v stavajici jazykové situaci se mj. uplatiiuji principy
moderni sociolingvistiky, psycholingvistiky, etnolingvistiky a sémantiky. Jiz tradicné se
piihliZi také k pracim slavistickym, zvIast’ ruskym, Geskym a némeckym.2? Metodologii
popisu a analyzy neologickych procest v slovni zasobé¢ bulharstiny, ¢asto i z hlediska
konfrontac¢niho s dalsimi slovanskymi jazyky, prohlubuji prace D. Blagoevové, S. Kol-
kovské a E. Pernisky aj.2!

3.2 Za kritérium vyd¢leni novych slov je v bulharské lingvistice pokladano na prvnim
misté tzv. aktivni uziti neologizmu, vedle uziti pasivniho. Neologizmy jsou tedy defino-
vany jako nova slova, ktera jsou v uzu sice dolozena, ale jesté ne obecné prijata. Nové
jednotky v slovni zasob¢ jsou zaroven klasifikovany s ptihlédnutim k chronologickému
principu i k opozici spisovné jazykové prostfedky — nové utvorené/piejaté jazykové
prostiedky.22 Vychazi se také z protikladu neologizmus — okazionalizmus, pti¢emz ,,se
ustalilo Sirsi pojeti okazionalizm, zahrnujici potencialni a okazionalni (v uzsim smyslu)
novotvary“.23 Upfednostiiuje se termin novd slova.?*

16 Problematika vztahu spisovnosti a nespisovnosti v soucasné ¢estiné je predmétem lingvistické diskuse
a stale Castéji se také dostava do centra zajmu Ceské spole¢nosti. Dalsi novéjsi publikace vychazejici z teorie
spisovného jazyka a zabyvajici se otazkami jazykové kultury jsou napiiklad: Stich 2004; Kofensky 1992;
Sgall — Hronek 1992; Sgall — Panevova 1994; Sticha 1995; Nebeska 1996; Kraus 2008.

17" Viz napk. Teodorov-Balan 1940; Andrej¢in 1978; Mladenov 1979; Stojanov 1964, 1977.

18 Viz napf. Janakiev 1970.

Viz napf. Lekov 1955, 1958.

VEtsi Cast generace zakladateltl bulharistickych center po osvobozeni statu v r. 1878 dostala své filologic-

°

2

S

skutecnost do velké miry ur€ila pozd&jsi orientaci bulharského lingvistického vyzkumu na interpretaci
jazykovych jevu v $ir§im srovnavacim (a slavistickém) kontextu.

Viz napt. Blagoeva 2003, 2006, 2010; Perniska 1993, 2010; Kolkovska 2003, 2008, 2010 aj.

K témto otazkam viz napt. Bojadziev — Kucarov — Pencev 1998.

Jordanova 1978, 1980; Nikolova 1984 (podle A. Rangelova 1995, s. 112). Obdobny pfistup k problematice
uplatiiuje také V. Radevova (2007).

Viz také nazev PHJI3BE, ve kterém vsak autorky podavaji vyCerpavajici vyklad terminu neologizmus se
zietelem k rliznym sféram jeho uziti a k jeho slovotvornym charakteristikam.

2
2!
2!

SN =

2

=

30



3. Prace bulharské

3.2.1 Neologické problematiky se dotykaji predevsim $ife zaméfené prace.?® Napiiklad
inovacni procesy v nové slovni zasob¢ jsou studovany pii feseni aktualnich metodolo-
gickych otdzek soucasné lexikologie, lexikografie a terminologie v sborniku Bvnpocu na
cvepemennama ovizapceka aekcukonozus u nexkcuxoepagus (1986). Sbornik Axkmyannu
npoonemu na dvazapckomo ciosoobpazyeane (1999) ze stejnojmenné mezinarodni kon-
ference je vénovéan kromé diachronniho také synchronnimu vyvoji bulharské slovotvor-
by. Vliv globaliza¢nich zmén na rtizné urovné soucasnych jazykovych systému a na jed-
notlivé sféry dnesni komunikace je pfedmétem zkoumani ve sborniku Hayuonannuam
e3UK 8 YCIo8UAMA Ha yyxcou eausanus u enobarusayus (2006). Nejen o aktudlnim stavu
bulharské slovni zasoby, ale také o nékterych pragmatickych, sémantickych a entoling-
vistickych aspektech obnovovani soucasného lexika se pojednava v jednom z nejnovéj-
Sich sbornikd M. Bozilovové, V. Sumrovové, S. Kolkovské a N. Kostovové Cmyouu no
nexcukonoeust (2011).

3.2.2 Od svého zalozeni v r. 1996 se na organizaci pravidelnych mezinarodnich lexiko-
grafickych konferenci podili Bulharské lexikografické sdruzeni. Mezi referaty na nich
prednesenymi je také nemala ¢ast zabyvajici se tématy neologickymi a neografickymi.
Viz napf. sborniky Jlexcuxoepagusima u nexcurxonocusma 6 coepemennusi cesm (2007),
Jlexcuxoepaghusima 6 egponetickomo xkyanypHo npocmparcmeo (2010) aj.

3.2.3 Dil¢im otazkam inovacnich tendenci v souc¢asném bulharském jazyce jsou
vénovany staté K. Ankovové-Nicevové 1996; B. Bajéeva 1985; M. Bajramovové
1999; J. Baltovové 1986; T. Bojadzieva 1994, 1995; C. Georgievové 2009; S. Geor-
gievové 2011; M. Parzulovové 2002; E. Pernisky 2010; V. Radevové 1990; J. Trifo-
nové 2008 aj.26

3.3 K soucasné bulharské jazykové situaci se nejcastéji ptistupuje z pozic sociolingvisti-
ky. Pro vydé€leni jednotlivych komunikacnich tGtvart se zfetelem k aktualnimu déni v bul-
harské spolecnosti jsou piinosné vyzkumy M. Videnova.2’ Podstatna sociolingvisticka
zjisténi o soucasné bulharsting jsou dale obsazena ve svazcich edice Coyuonunesucmuxa
i v edici Ilpobnemu na coyuonunzeucmuxama.?® Na fungovani novych lexikélnich pro-
stiedkl v jazyce ruznych zdjmovych ¢&i profesnich skupin jsou zaméfeny publikace
L. Jordanovové.?

3.3.1 Za n¢kolik poslednich let vysla také fada sbornikd pojednavajicich o specific-
kych rysech dnesni spole¢enské komunikace, zejména vsak centralnimu postaveni JM
v ni. Zasadni rozdily vetejného uzivani jazyka v obdobi totalitnim a posttotalitnim jsou
vytyCeny ve sborniku s mezinarodni Gcasti nazvaném E3uxvm Ha momanumapHomo
u nocmmomanumapromo odoujecmeo (1996). Piispévky o vztahu medialnich textl
a jazykové praxe bulharskych mluvcich, véetné rozsahlého sociologického vyzkumu,
jsou zahrnuty napiiklad do sborniku Meouume u esuxom um/nu (1999).

2

G

Podrobny piehled bulharskych praci v oblasti neologie podava A. Rangelova 1995. Zde se zaméfujeme

na prace, které se bezprosttedné tykaji naseho vyzkumu.

26 Podrobny soupis bulharské odborné literatury v oblasti lexikologie, lexikografie a frazeologie za poslednich

50. let je podan v A. Atanasova a kol. 2011.

Viz napt. Videnov 1990, 1993.

28 Edice Coyuonuneeéucmuxa vychazi v letech 1994-1999 (ed. L. Jordanovova). Edice IIpo6remu na
coyuonunzeucmurxama vychazi od r. 1993 ve vydavatelstvi Velikotarnovské univerzity sv. Cyrila a Metodgje.

29 Viz Jordanova 1980, 1993.

2
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3.3.2 Na podstatné charakteristiky mluvy mladeze upozoriiuje monografie od
C. Karastojéevové.3? Jako zdroj inovaci v bulharsting je prezentovan v pracich G. Armja-
nova3! slang. Ve vyzkumu jazyka mladé generace a obecnéji — v zkoumani novych
komunikac¢nich utvari ustalujicich se v kontextu rozvoje novych informacnich techno-
logii — dnes pokracuje L. Kirovova.3?

3.4 Aktualni stav feSeni problematiky spisovné normy a kodifikace bulharského jazyka,
s diirazem na otazku ,,destabilizace® spisovné normy, piedstavuje sbornik 3axonu na/3a
esuka (2004).33 V ném jsou soudobé puristické nalady3* vysvétleny z pohledu nového
postaveni bulharStiny mezi ostatnimi jazyky Evropské unie. Piispévky spojuje triada
témat ,,soucasna bulharska spolecnost — soucasny bulharsky jazyk — zékon o bulharském
jazyce*.

3.5 Souhrnné uchopeni tlohy médii v souladu s modernimi angloamerickymi masme-
didlnimi teoriemi podnitilo fadu bulharskych dél z poslednich patnacti let.35 Na skale
od lingvisticky az po socialné kulturologicky orientované analyzy se nachazeji naptiklad
nasledujici vyzkumy. Blize jazykovédnému pojeti problematiky je monografie K. Sto-
janova Obwecmeenume npomenu (1989—-1996) u secmuuxapcrusm ezux (1997), v niz
autor vyuziva moderni lingvostatistické a sociolingvistické metody. Funkéné komu-
nikacni, socialn¢ funkéni a statisticka analyza stavi monografii P. Stancevové (1996)
na rozhrani sociolingvistického a masmedialniho vyzkumu. Z lingvistické pozice zkou-
ma jazyk tisku i A. Zambovova (2000).

Shrnuti: Bulharska synchronni lingvistika je orientovana piedevsim na feSeni obec-
néjsich neologickych, socialné kulturologickych a sémiotickych otazek. Mezi jeji
hlavni ukoly patii také soustavny lexikograficky popis nového lexikalniho mate-
rialu.3¢ Pfi analyze podminek vzniku a fungovani novych jazykovych prostfedkl se
vét§inou vychazi ze systémové strukturniho pojeti jazyka, pfi¢emz se uplatiiuje socio-
lingvisticky pristup. Duraz je kladen na inovacni procesy v medialni komunikacni
sféte.

w
S

Viz Karastojceva 1988.

Viz Armjanov 1989, 1995.

Viz Kirova 2007, 2010.

Je piiznacny také fakt, ze v Bulharsku po roce 2000 byly vydany ¢tyfi pravopisné slovniky (z nich jenom
akademické maji kodifikac¢ni platnost danou zakonem z r. 1950).

34 Srov. s nazorem J. Bag¢varova, ktery z hlediska konfrontaéniho podotyka, ze: ,,Po prudké puristické
viné v 19. stoleti, ktera se umiriiuje mezi dvéma svétovymi valkami, je dnes patrna vyssi propustnost
(termin I. Lekova) Cestiny vici piejimkam z cizich jazykd. Naproti tomu se v bulharsting cyklicky pro-
jevuje proces s periodicky se aktualizujicimi kampanémi ze strany hromadnych sdélovacich prosttedku;
v nich se znovu a znovu aktualizuje volani po ochrané ¢istoty bulharského jazyka.” (Bacvarov 1996,
s. 34).

Viz napf. Znepolsky 1997; Vasilev 2003; sborniky Meouu u npexoo (2000); Meouu u mumose (2000) aj.
Zajimava je také edice Yemswvpma eénacm vznikla na podnét vydavatelll dvou nejvétsich a nejkritizovangj-
Sich bulharskych denikt 24 uaca a Tpyo. V jejim ramci byly sestaveny sborniky 24 uaca — Becmuuxvm
a Tpyo — Jluoepwvm reprezentujici koncepce redaktorit obou periodik a také nazory zurnalistd z jinych
(konkurenénich) médii a medidlnich analyzatora.

36 Viz také zde 6.2.

wow L
SN =
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4. Prace Cesko-bulharské a bulharsko-ceské

4, Prace ¢esko-bulharské a bulharsko-ceské3’

4.1 Vyznamnou roli pro rozvoj konfrontacniho vyzkumu sehraly prace B. Havranka,
K. Horalka, pro vyzkum typologicky — V. Skali¢ky.?® Cennym vkladem jak pro obecné
slavistické, tak pro bulharsko-¢eské lingvistické badani jsou publikace S. Ivanceva.?
S. Ivancev byl mj. iniciatorem p¥ipravy a vydani dvoudilného Cesko-bulharského slov-
niku, ktery vsak vysel teprve r. 2002. Slovnik je uspésnym pokusem o celkové porov-
nani lexikalnich systému Cestiny a bulharStiny. Je v ném bran zietel i na neologizmy
v ¢estiné a jejich bulharské prekladové ekvivalenty. Pfinos pro ujasnéni dil¢ich aspekti
kontrastivniho studia ¢estiny a bulharStiny maji ptispévky H. Gladkové 1997, 2000a,
2000b; O. Martincové a K. Vackovové 1992; A. Rangelové 1998, 1999; H. Sixtové 2003;
L. Uhlitové 1993a, 1993b, 1997; V. Vackova 1997 a dalsich.

4.2 7Zvyseny zajem o konfrontacni cesko-bulharskou analyzu vyvolal dynamicky pohyb
zejména v oblasti lexika a slovotvorby. Jiz od konce 80. let se proto zintenziviwuje spo-
luprace mezi odd&lenim soucasné lexikologie a lexikografie Ustavu pro jazyk Gesky
AV CR, v. v. i., a odd&lenim bulharské lexikologie a lexikografie Ustavu bulharského
jazyka BAV. Za uplynula 1éta byla v jejim ramci dokoncena fada projektt, jako napf.
Konfrontacni studium inovacnich procesii v slovanskych jazycich (1994-1999); Tenden-
ce k internacionalizaci a k zachovani identicnosti narodniho jazyka (2002-2004) aj.40
Vysledky nejen jiz jmenovanych, ale také vSech ostatnich meziakademickych vyzkumu
byly zvetejnény v sbornicich pfispévka a studii, mezi kterymi jsou: Dynamika a inova-
ce v cestiné a bulharstine (90. léta 20 stoleti) (2003), Cvepemennu memoou u nooxoou
6 aexcurkoepagpckama npaxmuka (2011) atd.

4.2.1 V soucasnosti ob¢ strany usiluji o propojeni zasad teoretického a lexikografického
pfistupu k neologizmiim s vyuzitim nejnovéjsiho ¢eského a bulharského lexikalniho
materialu. Na toto téma je projekt pojmenovany Heonoeusmume 6 6vieapcku u yewku
e3ux — meopemuunu u aiexcuxoepagpcerku acnekmu (2011-2013).

4.3 Dlouhodobym stfedem pozornosti se dale stala oblast jazykové kultury, v niz Gizce
spolupracuji lingvisté z oddéleni jazykové kultury Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR,
V. v. 1., a z oddéleni sou¢asného bulharského jazyka Ustavu bulharského jazyka BAV.
Uspésné byl dokon&en napt. projekt Cestina a bulharstina v kontextu informacni spo-
lecnosti (2005-2007).

4.4 Sirokou kalu otazek tykajicich se konfrontace ¢eské a bulharské lexikologie, lexi-
kografie, gramatiky, syntaxe v¢etné problematiky teorie souc¢asného prekladu probira
ve svych statich i J. Bacvarov (1996).

4.4.1 J. Bacvarov je také autorem koncepce slovniku Kpamwvk uewro-6vreapcku peurux
Ha HekuudicosHama nexcuxa // Maly cesko-bulharsky slovnik nespisovné slovni zasoby
(2011). Teoreticka a metodologicka vychodiska toho prvniho konfrontacniho popisu

37§ ohledem na dlouholetou tradici ¢esko-bulharské a bulharsko-ceské lingvistické spolupréace se v této Easti
nasi prace soustfed’ujeme na novéji realizované vyzkumy a projekty. Viz také Vybérova bibliografie bul-
harsko-Ceskych a ¢esko-bulharskych porovnavacich lingvistickych vyzkumt v monografii J. Ba¢varova
(1996).

38 Viz napt. Havranek 1963; Horédlek 1960, 1962; Skalicka 1948-1949, 1951 aj.

39 Viz napft. Ivancev 1978, 1988 a také uvod ¢esko-bulharského slovniku (2002, s. 8).

40" Podrobny pichled mezinarodni spoluprace obou oddéleni je dostupny na internetovych strankach ¢eského
Ustavu: http://www.ujc.cas.cz/ a ustavu bulharského: http://www.ibl.bas.bg/.

33



I11. STAV BADANI V OBLASTI LEXIKALNI A SLOVOTVORNE DYNAMIKY SLOVANSKYCH JAZYKU

nespisovné slovni zasoby dvou slovanskych jazykl jsou vylozena v rozsahlé tivodni
studii. V slovniku je zahrnuto vice nez 4100 hesel, ktera jsou zpracovana tak, ze ukazuji
na mezijazykové rozdily podminujici odli$né interpretace problematiky nespisovnosti
v soucasné Ceské a sou¢asné bulharské lingvistice.*!

4.5 Na koncipovani teorie soucasného standardniho bulharského jazyka je zamétena
kniha f3vikosas cumyayus : Ucmoxu u nepcnekmugul (boaeapo-yeuickue napaiien)
(2002) H. Gladkové a 1. Likomanovové. V ni je na pozadi teorie ¢eského spisovného
jazyka podan podrobny popis soucasné bulharské jazykové situace, pficemz jsou vyuzity
udaje z rozsahlého sociologického vyzkumu. Paralely mezi bulharskou a ¢eskou jazyko-
vou situaci, jednak v planu diachronnim a jednak v planu synchronnim, zna¢né ptispivaji
k zpracovani funkéniho modelu komunikaéniho prostoru.*2

4.6 Monografie C. Avramovové Cio6oo0pasysamentiu meHOeHYUU npi CoujeCmeumenrHume
umena 8 ovreapckus u yewikus esux 6 kpas na XX eex (2003) je jedno z nejsoustavnéjsich
dél neologické konfrontacni slovotvorby posledniho desetileti. Autorka uplatiiuje Dokuli-
lav onomaziologicky ptistup ke klasifikaci jazykového materialu a urcuje typy slovotvor-
nych tendenci v oblasti tvofeni ¢eskych a bulharskych podstatnych jmen.

Shrnuti: Soucasné konfrontacni ¢esko-bulharské a bulharsko-Ceské vyzkumy se soustie-
d’'uji zejména na problematiku inovacnich procest v oblasti lexika a slovotvorby. Tato
tendence odpovida silnému dynamickému pohybu v obou jazykovych rovinach.

5. Soucasné slavistické prace o problematice
neologizm(,*3 inovacnich procest a jazykové situaci

5.1 Jiz pted pocatkem sledovaného obdobi byly uspofadany dvé mezinarodni kon-
ference, pfi nichz byly nacrtnuty stézejni sméry moderniho konfronta¢niho vyzku-
mu slovanskych jazykt. Zavéry z téchto védeckych for byly otistény ve tfech
na sebe navazujicich sbornicich. Podle stejnojmenné konference konané v Rusku
v 1. 1984 byl nazvan sbornik o slovanské slovotvorbé Conocmasumensroe uzyuenue
cnosoobpazosanus crasauckux asvikos (1987). Referaty prednesené na druhé konfe-
renci uskutecnéné v Polsku v r. 1988 byly rozdéleny do dvou dili: Problemy teore-
tyczno-metodologiczne badan konfrontatywnych jezykow stowianskich (1991), ktery
obsahuje piispévky na témata obecné teoretickd a syntakticka, a Teopemuueckue
u Memooonozuieckie npooIeMbl CONOCMABUMENLHO20 U3YYEHUs CIABAHCKUX S3bIKOG
(1994), ktery prezentuje vysledky v oblasti konfrontacniho zkoumani ostatnich urov-
ni jazykového systému.*4

5.2 Do kontextu vySe uvedenych projektl 1ze pojmout i n€kolik vydani Jazykovéd-
ného ustavu . Stiira SAV. Uved'me napiiklad sbornik Metody vyskumu a opisu lexi-
ky slovanskych jazykov (1990). Prispévky v ném zachycuji stav feSeni problematiky

41 BliZe k pfinosu tohoto slovniku viz napt. Uhlifova 2012.

42 K této monografii viz také 1.2.

43 Podrobngéji o neologické a neografické literatuie podle narodnich lingvistik od konce 60. let viz Neologie
a neografie. Vybér z narodnich bibliografii s Dodatkem (1999).

4 Viz predmluvy vSech tfi citovanych sborniki.
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5. Soucasné slavistické prace o problematice neologizmd, inovacnich procesti a jazykové situaci

v prelomovém roce 1989 a zaroven vytycuji vyznam pocitacového zpracovani nové
slovni zasoby. Teoretické a metodologické principy synchronniho badani s ohledem
na pojeti jazyka jako komunikacné-socialniho systému jsou dale navrzeny v sborniku ze
stejného roku — Dynamické tendencie v jazykovej komunikdcii.

5.2.1 Metodologickym vkladem ke studiu jazykové dynamiky v slovni zasob¢ ptedsta-
vuje také monografie Dynamika slovnej zasoby sucasnej slovenciny (1989) kolektivu
autort pod vedenim J. Horeckého, K. Buzzassyové a J. Bosaka (dale DSZ).

5.3 Vyznamny a dosud nejrozsahlejsi vklad pro zpracovani teoretické a metodologic-
ké koncepce polylingvalniho konfronta¢niho studiu je tzv. opolsky vyzkumny program
Wspolczesne przemiany jezykow stowiarskich.® Jeho iniciatorem a védeckym redakto-
rem je polsky slavista S. Gajda. Za pocatecni fazi tohoto synteticky pojatého projektu je
povazovana piiprava ¢trnactidilné edicni fady Najnowsze dzieje jezykow stowianskich,
jejiz jednotlivé Casti tvoii celkovy piehled o vyvoji slovanskych jazykt po druhé svéto-
vé valce. ¢ Dalsi etapa programu zacala r. 1998 a byla nazvana Komparacja systeméw
i funkcjonowania wspolczesnych jezykow stowianskich. Prvnim jejim vysledkem byla
kolektivni monografie Stowotwdrstwo/Nominacja (2003).47

5.4 Vysledkem mezinarodni spoluprace zaloZené na smlouveé mezi ¢eskou, polskou a ruskou
akademii véd je sbornik Konfrontacni studium inovacnich procesii ve slovanskych jazycich
(1999). K novym jeviim v slovni zasob¢ (odborné i neodborné) a v roviné slovotvorné jed-
notlivych slovanskych jazyki se v ném pfistupuje z hlediska typologie vyvojovych tendenci.
5.5 Nov¢jsi poznatky v oblasti zkoumani inovacnich procest a tendenci ziskané v ram-
ci mezinarodniho projektu, kterého se G¢astnili védci z Ustavu slavistiky PAV, Ustavu
slavistiky RAV, UJC AV CR, v. v. i., a Jazykovédného tstavu L. Stira, byly zvefejnény
v sborniku Procesy innowacyjne w jezykach stowianskich (2003).

5.6 S dominantnim postavenim tendence k internacionalizaci mezi ostatnimi inova¢nimi
tendencemi souviselo organizovani dvou mezindrodnich konferenci nazvanych Interna-
cionalizacia v sucasnych slovanskych jazykoch : za a proti (1999) a Internacionalizmy
v nové slovni zasobe (2003). Piispévky v stejnojmennych sbornicich spojuje pojeti inter-
nacionalizace jako procesu, ktery v kontextu aktudlniho socidlniho déni a globalizace
plispiva k obohacovéni slovni zasoby.

5.7 Ruska, ceska a bulharska jazykova situace, jakozto situace, které reprezentuji jed-
notlivé skupiny slovanskych jazyku, jsou podrobeny podrobné analyze v monografii
G. P. Nescimenkové — fAzuikoeas cumyayus é crasanckux cmpanax (2003). Autorka
vychdzi z funkéni diferenciace etnického jazyka a na zéklad¢ tohoto pojeti navrhuje
moderni komunika¢ni model jeho struktury.

5.7.1 Sociolingvisticky vyzkum dynamiky slovanskych jazykl obohacuji i sborniky fady
Sociolinguistica Slovaca, které vychazeji od roku 1995 pod redakci S. Ondrejovice.*®

45 Viz napt. sborniky Jezyki stowiariskie wobec wspotczesnych przemian w Europie (1993); Jezyki stowiariskie
1945-1995: gramatyka — leksyka — odmiany (1995) aj.

46 Viz napf. monografie z této edice Cesky jazyk (1998) a Bureapcku esux (1997). Je tieba viak upozornit,
7e se ob¢ vydani podstatné lii v metodologickém piistupu k materialu. Viz napf. ¢ast o slovotvorbé v dilu
Bwreapeku esux, ktera se nevyskytuje v dilu Cesky jazyk.

47 Novéji realizované publikace této edi¢ni fady jsou tfi samostatné dily s nazvy Fonetyka i fonologia (2008),
Frazeologia (2008) a Polityka jezykowa (2009).

48 Viz napt. sborniky Sociolingvistika a aredlova lingvistika (1996); Slovencina v kontaktoch a konfliktoch
s inymi jazykmi (1999); Mesto a jeho jazyk (2000) aj.
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5.8 Dynamika v oblasti slovanské slovotvorby se stala jedim z hlavnich impulza
k zalozeni Komise pro slovanskou slovotvorbu pri Mezindarodnim komitétu slavistii.
Komise byla ustavena r. 1995 a od této doby bylo uskute¢néno jedenact jejich zase-
dani.*® Prvni se konalo ve Volgogradu v r. 1996 a bylo programové pojmenovano
Stav a perspektivy zkoumani slovotvorby slovanskych jazyki. Nasledovalo vydani
sbornikt jako napt. Neue Wege der slavistischen Wortbildungsforschung (1999),
Stowotworstwo a inne sposoby nominacji (2001), @yuryviAHaIbHBIA acnekmbl
cnosaymeapanns. (2006), Crosoobpasysane u nexcuxonozus>® (2007), Hosvle
ABNEHUSL 8 CLABAHCKOM C1068000pazosanuu. cucmema u @yuxkyuonuposanue (2010)
a dalsi, které znac¢né ptispély k popisu slovotvornych systému jednotlivych slovan-
skych jazyku.

5.8.1 Slovanska slovotvorba je stfedem pozornosti v celozivotnim dile ruskeé slavistky
E. Zemské. Slovotvornou teorii obohacuji jeji publikace jako napt. Crosoobpaszosanue
Kax desmenvrocmsy (1992) (druhé vydani r. 2005); Axmusnsie npoyeccol cogpemennozo
cnosonpouszeoocmea (1996) aj.

5.9 Na konfronta¢nim vyzkumu slovanskych jazykl se podileji také slavisté z neslo-
vanskych zemi.

5.9.1 Na prohloubeni typologické koncepce V. Skalicky s ohledem na soucasny stav
slovanskych jazyki se soustiedil némecky slavista K. Gutschmidt. Ve své praci vychazel
zv143t8 z materialu bulharstiny, rustiny a bélorustiny. Siroce pfijata byla i Gutschmidto-
va definice terminu fendence piedlozend v stati Obwue mendenyuu u cneyupuueckue
Gopmbl ux peanuzayuu 8 cO8PeMeHHbIX CLasHCKUX a3bikax (1998).

5.9.2 Ptinosné pro poznani slovanskych slovotvornych systémi jsou dale zavéry, ke kte-
rym ve svych vyzkumech dospiva I. Ohnheiserova.>! Aktivni ¢innost I. Ohnheiserové
se tyka nejen badani v oblasti rusistiky, ale také spoluprace na velkych slavistickych
mezinarodnich projektech.52

5.10 Stale vétsi pozornost vyvolava lexikalni vyvoj z pohledu kognitivniho. O opodstat-
nénosti komplexniho kognitivné-slovotvorného ptistupu k inovacnim procestim v slo-
vanskych jazycich sv&déi nejnovéjsi prace polskych a némeckych slavisti.>3 V sborni-
ku Stowotworstwo/Nominacja V. Lehmann ukazuje na vztah slovotvorby a lexikalnich
koncepttl pti zkoumani vyvoje slovni zasoby rustiny. Tamtéz K. Waszakowa uplatiiuje
model kognitivni gramatiky R. Langackera’ pfi analyze inova¢nich procesti v novém
polském lexiku.

5.11 Béhem poslednich n¢kolika let je neologicky vyzkum prohlubovan v nasledujicich
smérech.>?

5.11.1 Vysledky spoluprace mezi Ustavem pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., Jazykovéd-
nym ustavem L. Stara SAV a Ustavem bulharského jazyka BAV reprezentuje sbornik
Lexikografie v kontextu informacni spolecnosti (2008), ktery vznikl v ramci projektu

49 Podrobné k ¢innosti Komise pro slovanskou slovotvorbu viz Bozdéchova 2008.

50 K tomuto dilu viz podrobngji Niseva 2009.

51 Viz napt. Ohnheiser 2000, 2003 aj.

52 Autorka koordinuje napt. projekt Komparacja systeméw i funcjonowania wspotczesnych jezykow stowian-
skich, o kterém jsme se zminili jiz vySe (viz zde 5.3).

53 Viz Lehmann 2003 a K. Waszakowa 2003a.

54 Viz napt. Wykiady z gramatyki kognitywnej (1995).

55 K &esko-bulharské a bulharsko-ceské spolupréci viz vyse.
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6. Prace neografické

Wtvoreni databaze lexikalni zasoby ceského jazyka pocatku 21. stoleti. Publikace v ném
jsou zaméteny na aktualni otazky tvorby vykladovych slovniki a pro tyto ucely vhod-
nych databazi lexikalniho materialu.

5.11.2 Na zékladé dohody mezi Ustavem slavistiky PAV, Ustavem slavistiky RAV,
Ustavem pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., a Jazykovédnym ustavem L. Stira SAV byl
v 1. 2008 vydan sbornik Wspotczesna komunikacja jezykowa. Najnowsze zmiany w leksy-
ce i stowotworstwie jezykow stowianskich. Prispévky v ném interpretuji problemati-
ku inovacnich jevl v oblasti lexika, slovotvorby i v jednotlivych komunikacni sférach
(v€etné sfér novych), z pozic pragmatiky, kognitivni lingvistiky a sociolingvistiky.
5.11.3 Bulharsko-polsky synchronni vyzkum se dnes realizuje v ramci spolecného
projektu Ustavu bulharského jazyka BAV a Ustavu slavistiky PAV Bwieapcko-noncku
JIeKCUKanHu napanenu.>

5.11.4 Dlouhodoba4 spoluprace mezi Ustavem pro jazyk desky AV CR, v. v. i., Ustavem
slavistiky PAV a Jazykovédnym ustavem L. Stara v Bratislavé se stala pfedpokladem
uspésného dokonceni prvni ¢asti projektu Specyfika leksyki i stowotwérstwa jezykow
stowianskich na przelomie XX i XXI wieku (do r. 2011). Jejim pokracovanim je védec-
ky kol nazvany Specyfika leksyki i stowotworstwa jezykow stowianskich na poczqtku
XXI wieku, ktery bude feSen az do r. 2014.

Shrnuti: Mezi hlavni cile synchronné zamétenych slavistickych vyzkumi patii stano-
veni jednotné teoretické a metodologické baze pro konfrontacni studium slovanskych
jazykl. Poznatky o této problematice se prohlubuji pomoci analyzy projevi dynamiky
v jednotlivych Grovnich slovanskych jazykovych systému paralelné s popisem jazykové
situace v slovanskych zemich. Kromé systémového pojeti jazyka se pfi tom uplatiuje
také komunikacni piistup k novym jazykovym jevim.

6. Prace neografické

Potieba tvorby tzv. specidlnich slovniki, mezi néz patti také slovniky novych slov,
se dostava do poptedi védeckého zajmu zejména po r. 1989. Prvnim slovanskym neo-
grafickym dilem je svazek Hosvie crnosa u snauenus, ktery vysel r. 1971 pod vedenim
Z. N. Kotelovové. V 80. letech nasleduji slovniky srbochorvatské a polské. V posled-
nich letech pocet vydanych neologickych slovnikl ve vétSiné slovanskych zemich
stoupl.57

Déle se soustfedime na ¢eska a bulharské neografickd vydani, kterd se bezprostiedné
tykaji nasi prace.

56 Znaénym vkladem k feSeni otazek popisu gramatiky a lexika slovanskych jazyka v konfrontaci s jinymi
slovanskymi a také neslovanskymi jazyky predstavuji i dali projekty Ustavu slavistiky PAV jako: Grama-
tyka konfrontatywna bulgarsko-polska; Gramatyka konfrontatywna litewsko-polska; Elektroniczne stowniki
polsko-stowianskie i niestowianskie (ukrainski, butgarski, litewski) aj. K nékolikadilné bulharsko-polské
gramatice viz blize Korytkowska — Koseska-Toszewa 2008, s. 188-205.

57 Soustavny piehled slovanskych neografickych praci je podan v monografii Slowotworstwo/Nominacja
2003, s. 34-43. Problematice lexikografického zpracovani nové slovni zasoby je také vénovan sbornik
Nova slovni zasoba ve vykladovych slovnicich ze stejnojmenné konference.
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6.1 Ceské slovniky neologizmi

Poprvé byla nova Ceska slova vyloZzena ve slovniku Co v slovnicich nenajdete.
Novinky v soucasné slovni zasobe Z. Sochové a B. Postolkové z r. 1994.

Na dikladné propracované teoretické, metodologické a materialové bazi jsou zalo-
zeny slovniky Novd slova v cestiné. Slovnik neologizmii (1998) a Nova slova v cestiné.
Slovnik neologizmii 2 (2004), které jsou dilem kolektivu autort z Ustavu pro jazyk Sesky
AV CR, v. v. i, pod vedenim O. Martincové.

Nejen pokracovanim v tradici ¢esko-ruskych lexikografickych praci, ale také odra-
zem rozsifeni podstaty ukold neografie je Rusko-cesky a cesko-rusky slovnik neologizmai
kolektivu autori ze Slovanského ustavu AV CR, v. v. i, ktery vysel v r. 1999.58

6.2 Bulharské slovniky neologizmui

Prvni slovnikovy popis novych slov v bulharstiné ve dvou pocitacovych verzich
nazvanych bureapcku Heonoeuuen peunuk (70-80 romunn) a bvieapcku Heonoeuuer
peunuk (80-90 rogunn) zveiejnila L. Jordanova v r. 1993. O rok pozdéji vysel slov-
nik neologizmti Hoeu u Hati-nosu dymu 6 6wreapckus esuk, ktery zpracoval N. Anto-
nov. Nasledovaly dva slovniky autorskych kolektivl z Velikotarnovské univerzity sv.
Cyrila a Metodgje. R. 1999 vySel Peunuk Ha nosume dymu 6 co8pemenHus Obaeapcki
esux (1999) V. Bondzolovové a A. Petkovové a v r. 2003 V. BondZolova a kol. vydaly
Heonozuuen peunux (3a nepuooa 1998—2003).

Dva nejsoustavnéji zpracované bulharské neografické dily Peunux na nosume oymu
u 3Hauenus 6 ovreapckus esuk (2001) a Peunux Ha Hosume Oymu 6 ObI2apCcKus e3ux
(2010) vznikly v oddéleni bulharské lexikologie a lexikografie Ustavu bulharského
jazyka BAV.

Shrnuti: Uzite¢nost slovnikl neologizml pro vyzkum inovaénich procesu je vidéna
predevsim ve skutecnosti, ze registruji systémové a dynamické jevy piiznacné pro dany
casovy usek. Podle autort slovnikii neologizmu je zpracovani neologického materia-
lu prostfednictvim specificky lexikografickych prostiedkil a na zaklad€ neografickych
principli podminéno mj. praktickymi potfebami nositeld a uzivatelti soucasnych (nejen)
slovanskych jazyk.

7. Korpusy slovanskych jazyka°®

Po r. 1990 se prohloubila také prace na budovani synchronnich a diachronnich
korpust slovanskych jazykt. Tyto pocitacove ulozené databaze textt riizného rozsahu
a typu slouzi predevsim k lingvistickym vyzkumtim. Jsou zalozeny na rozmanitych
druzich textil, napt. uméleckych, medialnich nebo mluvenych. Opiraji se o interdis-
ciplinarni teorie korpusové lingvistiky. V soucasnosti existuji napiiklad nasledujici
jazykové korpusy.

58V r1.2004 vyslo i druhé, dopInéné a opravené vydani tohoto slovniku.

59 Prehled korpusii v této Easti neni vy&erpavajici, jeho cilem je narys stavu korpusového zpracovani nékte-
rych slovanskych jazyku. Je tieba také podotknout, Ze udaje o rozsahu vSech dale uvedenych jazykovych
korpusu jsou aktualni v dobg, kdy je tato prace dokoncovana.
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7. Korpusy slovanskych jazykd

7.1 Korpusy ceského jazyka

K nevyznamnéj$im a nejrozsahlejsim nalezi Cesky ndrodni korpus FF UK. V jeho
ramci je ptistupny naptiklad korpus soucasné psané CeStiny SYN2010 obsahujici
100 mil. textovych slov. Zvetejnén byl také korpus SYN, ktery ¢ita 1,3 mld. textovych
slov a vznikl nereferenénim spojenim viech referenénich korpust fady SYN.90 V Ustavu
formalni a aplikované lingvistiky MFF UK se dlouhodobé pracuje i na korpusech textd
anotovanych v roviné¢ morfologické, syntaktické a sémantické, jako jsou Prazsky zavis-
lostni korpus, Cesky akademicky korpus aj.

7.2 Korpusy bulharského jazyka

Korpus piipravovany v Ustavu bulharského jazyka BAV s nazvem Buwieapcku
nayuonanen kopnyc® je podle stavu v poloving r. 2012 o rozsahu 950 mil. textovych
slov a i nadale se dopliiuje. Budovani riznych typi korpusovych bazi dat pro Gcely jazy-
kového vyzkumu se vénuje i dal3i bulharsky kolektiv — BulTreeBank Group. Ugastni
se ho pracovnici z Ustavu informaénich a komunikaénich technologii BAV a Sofijské
univerzity sv. Klimenta Ochridského. Jeden z jejich produkt — TextArchiv — se postup-
n¢ prevadi do programu CLaRK pod nazvem bwreapcku nayuonanen pegpepenmen
kopnyc — BulTreeBank (cca 350 mil. textovych slov).62

7.3 Korpusy jinych slovanskych jazyki

7.3.1 Hayuonansnsiii kopnyc pycckozo azeika® je nejrozsahlejsim korpusem ruského
jazyka, ktery ¢ita vic nez 300 mil. textovych slov a sestava ze subkorpusu soucasnych
texttl (od druhé poloviny 20. stoleti) a subkorpusu textt starSich, tedy od pocatku 18. stoleti
do druhé poloviny 20. stoleti. Na jeho budovani se podileji lingvisté z nékolika védeckych
pracoviit. Centrem vyzkumu je Ustav ruského jazyka V. V. Vinogradova RAV. Je tieba
také uvést korpus Komnsromepnuiii kopnyc mexcmos pycckux 2azem konya XX-02o éexa,%
na kterém spolupracuji védci z Laboratofe obecné a pocitacové lexikologie a lexikografie
Moskevské univerzity M. G. Lomonosova. Plné internetové verze toho korpusu zaméfené-
ho na publicistické texty obsahuje pres 1 mil. vyskytil. Mezi dalsi databaze soucasné rusti-
ny je dale nekolik korpusti rozpracovanych na katedrach slavistiky a pocitacové lingvistiky
mimo Rusko, jsou to napt. Tiibingenské korpusy ruskych textii nebo korpus HANCO%
univerzity v Helsinkach aj. Na internetu jsou pfistupné i dva rozsahlé ruské projekty —
Mawunnviii pono pyccroeo azvika udrzovany s podporou Ruského humanitnévédného
fondu a Kopnyc pycckozo aumepamypnozo sizvika Sankt-Petérburgské statni univerzity.6¢
7.3.2 Prvni korpus polského jazyka Korpus IPI PAN (250 mil. textovych slov) je dilem
tymu z The Lingustic Engineering Group Ustavu pocitatové védy PAV. Na zikladg mate-
ridlu, ktery byl shromazdén pro vykladovy slovnik polstiny, byl vytvoren také Korpus
Jezyka Polskiego védeckého nakladatelstvi PWN SA obsahujici cca 40 mil. textovych

60 Internetova adresa Ustavu Ceského narodniho korpusu je http:/korpus.cz/.

61 Zkracena verze korpusu je piistupna na internetové adrese http://search.dcl.bas.bg/.

62 Tato nova verze korpusu je piistupna na internetové adrese http://www.webclark.org/.

63 Pfistupny na internetové adrese http://ruscorpora.ru/.

4 Pfistupny je na internetové adrese http://www.philol.msu.ru/~lex/corpus/corp_descr.html.

65 Korpusy jsou piistupné na téchto internetovych adresach: http://www.sfb441.uni-tuebingen.de/bl/rus
/korpora.html a http://www.ling.helsinki.fi/projects/hanco/.

66 Viz blize na http://cfrl.ru/ a http://www.narusco.ru/.
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slov.%7 V r. 1997 byl na univerzité v LodZi zahajen tieti korpusovy projekt — Polish and
English Language Corpora (PELCRA) — o celkovém rozsahu 150 mil. textovych slov.
0d 1. 2007 védci Ustavu pocitadové lingvistiky PAV, Ustav polského jazyka PAV, PWN
a univerzity v Lodzi spolupracuji i na projektu referencniho, resp. materialové vyvaze-
ného korpusu polského jazyka s nazvem Narodowy Korpus Jezyka Polskiego.%®

7.3.3 Korpus srbského jazyka (CSL) byl zalozen v ramci spoluprace mezi Ustavem
experimentalni fonetiky a patologie feci a Laboratofi experimentalni psychologie Béle-
hradské univerzity. Podle stavu v poloving r. 2012 je o celkovém rozsahu 11 mil. texto-
vych slov. Korpus savremenog srpskog jezika je dalsi rozsahly korpus soucasného srb-
ského jazyka, ktery je dilem pracovniki Matematické fakulty Bélehradské univerzity.®
7.3.4 Chorvatsky ndarodni korpus™ obsahuje pies 100 mil. textovych slov pochazeji-
cich zejména ze soucasnych chorvatskych texti. Od r. 2007 se na Zahiebské univerzité
zpracovava také material k syntakticky anotovanému zavislostnimu korpusu Hrvatska
ovisnosna banka stabala a od r. 2009 byl v Ustavu chorvatského jazyka a lingvistiky
zahajen projekt s nazvem Croatian Language Repository.’!

7.3.5 Prace na projektu Slovenského ndrodniho korpusu’ probiha od r. 2007 na pudé
Jazykovédného tstavu L. Stiira SAV. Nejnovéjii verze tzv. vefejného subkorpusu SNK
je o piiblizném rozsahu 719 mil. tokentl. V ramci téhoz projektu se zpracovava i material
pro syntakticky anotovany korpus s velikosti do 50 tisic vét.

7.3.6 Referencni korpus slovinského jazyka FidaPLUS s vice nez 620 mil. textovych
slov je vysledkem spoluprace mezi Filozofickou fakultou, Fakultou socialnich véd
Lublaniské univerzity a Ustavem J. Stefana. Na strankach Ustavu slovinského jazyka
F. Ramovse jsou dale zptistupnény korpusy jako napt. BESEDA (3 mil. textovych slov)
a Nova BESEDA (162 mil. vyskyti). Prvni z nich je urceny pro vyzkumné a vzdélavaci
cile a druhy — predevsim pro potieby lexikografii.”?

7.4 Ve vsech slovanskych zemich je zv1astni pozornost vénovana téz korpusovému zpra-
covani textovych souborti mluvené feci, v niz se projevuji neologické jevy nejdiive.
Naptiklad v ramci Ceského ndarodniho korpusu je zvefejnén Prazsky mluveny korpus
a Brnénsky mluveny korpus. Na strankach Ustavu pro jazyk desky AV CR, v. v. 1., je
zpiistupnén korpus DIALOG. V Bulharsku se postupné dopliluje databaze mluvené feci
s nazvem BGSpeech.

Shrnuti: Budovani Siroké materidlové zakladny pomoci metod korpusové lingvistiky
je bezprosttedné spjato s objektivnim a vSestrannym konfronta¢nim popisem projevi
dynamiky v jednotlivych urovnich slovanskych jazykovych systému.

6

3

Polské korpusy jsou pfistupné na internetovych adresach http://korpus.pl, http://korpus.pwn.pl/, http://

pelcra.pl/.

Viz blize http://nkjp.pl/.

9 Korpusy jsou pfistupné na internetovych adresach http:/www.serbian-corpus.edu.rs/indexns.htm a http:/
www.korpus.matf.bg.ac.rs/.

70 Ke korpustim chorvatského a slovinského jazyka viz bliZe http://www.korpus.cz/stahni.php#sulc.

71 Chorvatské korpusy a baze dat jsou pfistupné na nasledujicich internetovych adresach http://www.hnk.ffzg.hr/,

http://hobs.ffzg.hr/ a http://riznica.ihjj.hr/.

Viz vice na http://korpus.juls.savba.sk/.

Slovinské korpusy jsou piistupné na nasledujicich internetovych adresach: http://www.fidaplus.net/ a http://

bos.zrc-sazu.si/.
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IV. Inovacni procesy
v Ceské a bulharské slovni zasobé

1. Obecny prehled

V této kapitole se zaméfime na konfrontacni analyzu souborti novych substantiv, adjek-
tiv, sloves a pfislovci nejcetnéji zastoupenych v soucasném ceském a bulharském JM.
Pfitom se opirame o udaje vyplyvajici z SN 1, SN 2 a PHI3BE, PHIBE, které¢ zpra-
covavame v tabulkové podobé.! Pfi popisu aktudlniho stavu ¢eské a bulharské slovni
zasoby ptihlizime i k neologickému materialu z tisténych (psanych) medialnich textl
ziskanému vlastni excerpci.?

Obecné se piijima, ze na Grovni lexikalni dnes velmi intenzivné plisobi internaciona-
liza¢ni tendence. Za jeden z jejich nejmarkantnéjSich projevt je oznacovan ,,podstatny
narist cizich slov hlavné germéanského ptivodu (v srovnani s pfedchozimi desetiletimi
20. stoleti)“.3 V souvislosti s tim nas zajima, jak internacionalizace ovliviiuje pomér
ohebnych a neohebnych jednotek v nejnovéjsi lexikalni vrstvé &estiny a bulharstiny.*
Zaroven vytyCujeme stylistické a komunikacni rozdily mezi slovy domacimi a piejim-
kami v procesu zdomacnovani.

Ve shodé s dosavadnimi zavéry v lingvistické literatufe> spojujeme adaptaci novych
prejimek také s projevy dynamiky v roviné slovotvorné a soustied’ujeme se jmenovité
na: (a) zvySeni derivacni potence internacionalnich formantt, které jiz delsi dobu funguji
v obou slovotvornych systémech; (b) vy€lenéni (a ptip. osamostatnéni) internacionalnich
slovotvornych prostiedkd; (c) sériové tvofeni neologizmi.

Paraleln¢ sledujeme procesy opacné, které jsme vySe usouvztaznili s projevy
a vysledky vyrovnavaci tendence.” Jsou to pfedevsim procesy jako: (a) vznik konkurence

I Procentuélni udaje ve viech tabulkéach jsou dale pocitany podle vzorce:

Cetnost jednotlivého typu nelogizmii (Y)
absolutni cetnost (X)

Viz ptilozeny seznam zdroji neologického materialu.
Buzzassyova — Waszakowa 2003, s. 52n. Autorky také podotykaji, ze se mira adaptovanosti novych pieji-
mek v jednotlivych (...) jazycich mize podstatné lisit (tamtéz, s. 52).
Ohebnosti/neohebnosti v ¢estiné minime sklonnost/nesklonnost podstatnych jmen.
Viz napt. jiz zminéné sborniky Internacionalizacia v sucasnych slovanskych jazykoch: za a proti; Kon-
frontacni studium inovacnich procesii ve slovanskych jazycich; Internacionalizmy v nové slovni zdsobé;,
monografii S/N aj.
6 K terminu sériové tvoreni neologizmi viz blize IL.7.1.
K terminu vyrovnavaci tendence viz blize Givod prace.

x100=2
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

mezi cizimi a domacimi formanty; (b) aktivizace kombinovani piejatych a domacich/
zdomacnélych substantivnich a adjektivnich zaklada.

S ohledem na skutecnost, Ze za jeden z nejpodstatnéjsich dynamickych jevi v stava-
jicich slovanskych jazycich je povazovana pragmaticko-stylisticka diferenciace slovo-
tvorného repertoaru,® si v§imneme i specifickych ryst slovotvornych prostiedki, které
se v ¢eském a bulharském JM uplatiuji nejsite pii tvofeni komunikacné a stylové pfi-
znakovych nazvl. Ukazeme tak na pronikani kolokvializacnich procest do psaného JM
a na projevy tendence demokratizacni a pragmaticko-stylistické na tirovni slovotvorné.

2. Inovacni procesy: nova ceska a bulharska substantiva

2.1 Internacionalizace: pfejimani anglicizmi

2.1.1 Substantiva registrovana v ¢eskych slovnicich novych slov a slovnicich bulhar-
skych se vyznacuji velkou riznorodosti z hlediska své strukturni utvarenosti (jednoslov-
na a viceslovna; odvozena a vznikla na zakladé¢ kompozice), z hlediska pivodu slovo-
tvornych komponentti vehazejicich do jejich struktury (domaci, zdomacnélé a piejaté)
i z hlediska své stylové piislusnosti a funkéné komunikacni platnosti. Avsak na prvnim
misté udaje v SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PHJIBE svéd¢i o znaéném podilu anglicizmt
(pivodem piedevsim z anglictiny americké) v nové slovni zasob¢ obou jazyku. Se ziete-
lem k nejpocetnéjsi neologické skupiné substantiv muzského rodu? Ize kvantitativni data
o internacionalizaci (angloamerikanizaci) v urovni lexikalni shrnout takto:

Tab. ¢. 1
SN 1aSN2 PH/3BE a PHABE
celkem angl. podil celkem angl. podil
neologizmy m. r. Ziv. 1306 106 8,11% 677 87 14,77%
neologizmy m. r. nez. 1721 575 3341% 1325 681 51,39%

2.1.1.1 Z vysledkt v tab. ¢. 1 vyplyva, ze vyraznéjsi projevy internacionalizace (ang-
loamerikanizace) jsou patrné v bulharstiné. Vice nez polovina novych slov uvedenych
v PHJI3BE a PHJIBE tedy pochazi z anglictiny, zatim co v SN 1 a SN 2 anglicizmy pted-
stavuji tfetinu neologického materidlu. Vysvétlenim této skutecnosti se zda byt analytiz-
mus bulharského jazykového systému, ve kterém je pro fungovani anglickych piejimek
nezbytné jejich zafazeni do nékterého z rodovych paradigmat.'® V syntetické ¢estiné

8 Nagorko 2003, s. 190n. A. Nagorkova (tamtéz, s. 190) uvadi jako priklad expresivni nazvy osob vzniklé
mutaéné-modifikacni derivaci, ,,u kterych kromé elementu objektivni charakteristiky je dodavana slozka
emotivné-hodnotici, napt. ¢. fldkac, hitoun, lenoch (...)*. Autorka také podotyka, Ze ,,vyjadieni postoje
mluvéiho miize byt obsazeno v sufixu, ale také Casto tkvi v samém slovotvorném zakladu®.

9 Tento fakt Gizce souvisi s vyslovnostnim zakonc¢enim vétsiny anglickych prejimek na konsonanty.

10 K otazce rodové adaptace v ¢esting a bulhar§ting viz blize Vackov 1997, s. 19-25.
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2. Inovacni procesy: nova ceska a bulharska substantiva

je — naopak — fungovani anglicizmti podminéno jejich morfologickou a slovotvornou
adaptaci.!!

2.1.1.2 Do soucasné cestiny a do soucasné bulharstiny pronikaji predevsim angliciz-
my puvodem ze zajmovych nebo profesnich komunikaénich sfér. Tyto komunikacni
zvlastnosti novych anglickych prejimek se pak promitaji do stylovych (funkénich) cha-
rakteristik, se kterymi vystupuji v ptejimajicich jazycich. Tak naptiklad v SN 1, SN 2
a PHJI3BE, PHJIBE nachazime jednotky s nasledujicimi kvalifikatory: €. firmware poc.,
kamkordér sdél. tech., off-road motor., package cest. ruch., redesign, ekon.; b. akaynm
KOMIL., OJ#COUHMEEHYbP UKOHOM., HAHUKOYMOH TeXH., (loubpune THPT., puHaHC. Jak je
vidét z uvedenych piikladt, vétsi ¢ast anglickych piejimek se v ¢esting, resp. v ceském
IM, uziva v puvodni pravopisné podobé&, srov. Fytvorila proto pracovni skupinu, ve které
Jsou zastupci streetworkerit, méstské casti a policie. (LN/06. 10. 2009). ZvySujici se vliv
anglictiny urcuje také vyskyt netranskribovanych jednotek v bulharskych medialnich
textech, srov.: Te pabomsam kamo freelancer u npodasam cuumxume cu cpeusy cmomuyu
xunsou oonapu. (K/11. 08. 2001).

2.1.1.3 Vzajemna soucinnost internacionalizace a ji protikladnych procest dale sou-
visi s variantnosti grafickych podob nékterych anglicizmii v ¢esting, napt.: ¢. fleece/
flis, show/sou. Variantni psani ptejimek v bulharsting je zaroven spjato s nejednotnosti
jejich transkripce do cyrilice, napt.: cynepsaiizop/cynepsusop (m. t. Ziv.), 6ayuep/éayyop
(m. r. nez.)

2.1.1.3.1 K variantnosti psani prejimek pfispiva i opakovana internacionalizace. Pod
jejim vlivem se jiz dfive adaptované jednotky zacinaji vyskytovat soubézné s angliciz-
my v originalni podobé s novym/modifikovanym vyznamem, napt. ¢. skaut ,,ptislusnik
organizace Skaut*“12 a scout/skaut ,0soba, ktera vyhledava talentované lidi, predevsim
pro oblast sportu a mody, a nabizi jim pracovni uplatnéni‘;'3 b. xzy6 1. ,spolek lidi se
stejnym socialnim postavenim, profesi apod. (...)*; 2. ,prostor, ve kterém se schdzeji
¢lenové urcitého spolku. 14 a k1v6 jako souast nazvi riznych vetejnych podnikd, spor-
tovnich klubi apod.

2.2 Vyrovnavaci procesy: kompozice

2.2.1 Proces integrace internacionalizmt (pfevazn¢ anglicizmi) je nezfidka spojovan
s aktivizaci postupl kompozi¢nich.!S V navaznosti na to podame statisticka data, ktera
o neologické skuping substantiv muzského rodu nezivotného!¢ utvorené na zakladé skla-
dani a spfahovani skytaji SN 1, SN2 a PH/I3BE, PH/IBE.

11 Opiram se o nazor 1. Bozdéchové (1997, s. 274), Ze: ,,zakladni morfologické rozdily mezi angli¢tinou a Ces-
tinou, které ovliviiuji proces pocest'ovani nejvice, spocivaji v rozdilech mezi anglickou konverzi a ¢eskou
flexi.”

12 Podle SSIC (R-U), 5. 342.

13 Podle SN 1, s. 262.

14 Podle BTP, s. 364.

15 Viz blize napf. ptispévky C. Avramovové (2003b, s. 38-60); S. Kolkovské (2003, s. 60-79); L. Janovce
(2003, s. 79-85); Z. Tiché (2003b, s. 101-108).

16 Tuto skupinu volime se zfetelem k jejimu centralnimu postaveni v ¢eské i v bulharské neologické vrstveé.
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

Tab. ¢. 217
SN1aSN2 PH/I3BE a PH/IBE
neologizmy celkem | kompozita podil celkem | kompozita podil
m. . nez. 1721 478 27,77 % 1325 343 25,88 %

2.2.1.1 Podle SN 1 a SN 2 v nejnovéjsi lexikalni vrstve Cestiny je priblizné 28 % kom-
pozit. PH/I3BE a PH/IBE zaznamenavaji cca 26 % novych bulharskych slozenych slov.
Tento rozdil je statisticky vyznamny s ohledem na typologicka specifika obou jazykd.
Jak vysledky v tab. €. 1, tak podily uvedené v tab. ¢. 2 ukazuji, ze bulharstina upfednost-
nuje formalni a rodovou adaptaci novych ptejimek, zatimco Cestina vyuziva zejména
moznosti svého slovotvorného systému. Skutecnost, ze v soucasné cesting jsou aktiv-
néj8i nez v bulhar$tin€ nejen procesy v oblasti tvofeni slov derivaci, ale také kompozici,
toto zjisténi potvrzuje.!8

2.2.1.1.1 Nejvyrazngjsi slozkou nového ¢eského a bulharského lexika vzniklého
na zékladé kompozice jsou soubory hybridnich kompozit, tedy jednotky utvofené
pomoci kombinace internacionalnich a domacich/zdomacnélych slovotvornych pro-
stiedkd, napt.: €. aromaolej, astrovecer, biopolstar, cyklozamek, diacukr, ekoprispévek,
eurojazyk, kyberutok, narkozisk, pornocasopis, technostrach, retroproud, videopozdrav
a b. asmonasap, esposname, exodanvk, 1aMUHO38yYeHe, HAPKOMBP2OBEY, CEKCYCyed,
yebkHuea apod.

2.2.2 Byt mén¢ intenzivng, jsou v obou jazycich pod vlivem vyrovnavacich procest
obohacovany téz soubory specialnich slozenych nazvt s deverbativnim komponen-
tem v postpozici, ktery se uziva sérioveé, napt.: ¢. kfovinorez, svetlovod, potleskomer,
b. arkoxonomep, bensunosos, kionopes aj. Avsak skupina substantivnich vyrazi se
dvéma doméacimi zaklady je pocetnéjsi v ¢esting, napt.: rychlolod, starodiichod (srov.
s novodiichod) aj.

2.2.2.1 Jen v ¢eskych slovnicich nachazime i mensi soubor slozenin s expresivnimi
rysy a druhym c¢lenem: (a) domacim nezkracenym zakladovym slovem: kockopes;
(b) domacim slovotvornym zékladem: lidomeér, penézovod. Mezi slozenymi Utva-
ry oznaCenymi v PHI3BE a PH/IBE jako stylové pfiznakové prevladaji zato neo-
logizmy odkazujici k angloamerickym slovotvornym modelim, napt. asmopexem,
opvmbapzeum, a kalky anglicizmi jako xacopazbusau!® (srov. s transkribovanou
podobou 6r0xk6wcmvp) apod.

17 Do uvedenych poéti zahrnujeme Ceské a bulharskd kompozita piifad'ovaci a podiad’ovaci s antepozic-
nimi a postpozi¢nimi ¢leny jako ¢. agro-; -terapie a b. kuHo-; -manus, které se vyznacuji predmétnos-
ti vyznamu. Stranou zustavaji kompozita utvofena s prefixy a afixoidy (prefixoidy a sufixoidy) a Gtvary
prefixalné-sufixalni.

18 Pro prvni polovinu sledovaného obdobi C. Avramova (2003a, s. 207-209) uvadi, ze je kompozice
vyraznéji zastoupena v bulharsting nez v ¢estin€. Srovnani vysledka z SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PH/IBE
vSak svéd¢i o tom, Ze se v docela kratkém Casovém useku situace z hlediska konfronta¢niho zasadné
zménila.

19 Neologizmus ziejmé vznikl na zakladé analogie s v bulharting jiz existujicim nazvem osoby znamenajicim
Jkasai*.

44



2. Inovacni procesy: nova ceska a bulharska substantiva

2.3 Pragmaticko-stylistické procesy: funkéné sémanticka charakteristika
neologizmi a jejich slovotvorna struktura

2.3.1 Jak jsme jiz uvedli, dalsi z charakteristickych projevii dynamiky v soucasné ¢es-

tin¢ a bulharsting je znac¢na aktivita tvofeni expresivnich pojmenovani. K otazce, zda

nimi procesy v ramci pragmaticko-stylistické a demokratiza¢ni tendence, pfistupujeme

na zéklad¢ tfidéni jednotek podle jejich funkéné stylovych charakteristik.

Tab. ¢. 3*
SN1aSN2 PH/I3BE a PH/I3BE
celkem expr. slang. celkem prizn. slang.
substantiva m. r. Ziv. 1306 356 19 677 242 19
substantiva m. r. nez. 1721 101 21 1325 218 21

* Stylové ndpadné neologizmy V PH/3BE jsou oznacené nasledujicimi kvalifikatory: ocape.
(slangovy), upon. (ironicky), Hesxcen. (nezadouci), Heodobp. (negativné hodnotici), noouep. (han-
livy), npenebp. (urazlivy/pohrdavy). Je ziejmé, ze i kdyz oznaceni excnp. v PH/I3BE nebylo
pouzito, vychazelo se pii vSech uvedenych charakteristikach z ptiznakovosti lexikalnich jednotek.
Narozdil od toho v SN 1 a SN 2 nachazime kromé stylovych kvalifikatort hanl., iron., slang., Zert.
také kvalifikator expr., kterym je naznaceno, Ze ,,jde o slovo expresivni, s kladnym nebo zapornym
citovym zabarvenim* (SN 1, s. 17). S ohledem na uvedené neshody v pfistupu k lexikografické-
mu materialu v tabulce 5 vydé€lujeme nasledujici skupiny neologizmu: a) ¢eskych: expresivni
a slangovou; b) bulharskych: priznakovou (zde zahrnujeme nova slova oznacena jako hovorova,
nezadouci, negativné hodnotici, ironicka, urazliva/pohrdava) a slangovou.

2.3.1.1 Ukazuje se, ze skoro ¢tvrtina neologického repertoaru zahrnutého do SN 1, SN 2
a PH/3BE, PH/IBE sestava z expresivnich nazvi. Podstatné nizsi, a to v obou jazycich,
je celkovy pocet novych pojmenovani zivotnych substanci. Proces expresivizace se vsak
u nich jevi jako markantnéjsi. Tento fakt souvisi na prvnim misté se sémantickou struk-
turou ¢eskych a bulharskych zivotnych substantiv, jejichz soucasti je ,,vyznamova slozka
uplatilovana jen u ¢asti substantiv, a to u téch, ktera oznacuji bytosti zivé*.20

2.3.1.1.1 Dynamiku v oblasti nazvti osob vyvolava také dil¢i inovacni proces — tvoteni slov
s frazeologickou sémantikou.2! Vétsi vyznamova zatizenost novych jmen muzského rodu
zivotného se tedy ziejmé Casto podili na jejich piiznakovosti: srov. €. dekujemdk ,tvirce poli-
tické vyzvy Dékujeme, odejdéte! z roku 1999, uréené vladnoucim politikiim, jeji priznivec,
impulsnik ,predstavitel politick¢ho seskupeni Impuls 99; impulsista‘; b. amaanmux 1. ,pied-
stavitel Severoatlantického paktu‘; 2. ,osoba, ktera sdili principy atlantizmu, euroatlantizmu®,
senukoeney ,ucastnik iniciativy ,Bulharské Velikonoce® — setkani krajand a vyznamnych
osobnosti zijicich v zahranici, které se od roku 2000 kona kazdoro¢né o Velikonocich* apod.
2.3.1.1.2 Jako piechodové pasmo mezi soubory, které obsahuji nocionalni a téz expre-
sivni jednotky, 1ze oznacit pojmenovani osob podle jejich pfislusnosti k urcité (zajmo-
vé, profesni) skupiné odvozena z: (a) inicidlovych zakladi (vice v bulhar$ting), napf.

20 MC 2,s.32.
21 K terminu frazeologickd sémantika u slov viz blize Zemskaja — Jermakova — Rudnik-Karwat 1998, s. 302.
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¢. natoid, odéesak; b. oenecap, necepemeey, comaooicust; (b) ze zkratkovych zakladd,
a to domacich i prejatych (vice v ¢esting), napt. €. tkvak, pécéckar/pisickar; b. xaiigpucm.
2.3.1.1.3 V cestiné se pii tvofeni zkratkovych expresivnich slov bézn¢ uplatiuje i abre-
viaéné-kompozi¢ni postup,?? srov. napi.: ufonaut a slozeniny: ufolog, ufomdg, ufo-
man, ufomaniak, ufomil, ufomilec. Utvary stejného typu jako napt. H/IO-enmycuacm,
HIIO-manuax se v bulharském JM uzivaji spise pfilezitostné.

2.3.1.1.4 Dynamickym jevem, na jehoz pozadi Ize nastinit konkurenéni situaci pii vyja-
dfeni stejného vyznamového obsahu rtiznymi slovotvornymi formami, je rozhojnéni
souborti odvozenych a slozenych nazvii osob z proprii v cesting, napt. zemanista, zema-
novec, zemanoid. Tento proces nebyl zaznamenan v ekvivalentnim rozsahu v bulhar-
stiné. V bulharském JM jsou z osobnich jmen odvozovany zejména derivované nazvy
s ptiponou -(oB)ucT, napt. 6oikosucm, kocmosucm, mozepucm, ziidka téz slozeniny
typu eonen-cudeposucm, které ne vzdy maji hodnotici sémantiku.

2.3.2 Analyza jazykového materialu vychazejici z postupu od funkce novych jednotek
k jejich struktufe vyzaduje také stanoveni vztahu expresivizaéniho procesu a slovotvor-
né utvarenosti neologizmt. Nejdiive podame statisticka data tykajici se aktivity dvou
zakladnich slovotvornych postupti — derivace a kompozice — pii tvofeni novych nocio-
nalnich a expresivnich substantiv muzského rodu zivotného (viz tab. ¢. 4).

Tab. ¢. 423
SN1aSN2 PH/I3BE a PH/IBE
celkem | angl. | derivaty | kompozita | celkem | angl. | derivaty | kompozita
substantiva | - 5,5 1| 283 91 258 | 35 | 196 27
priznakova
substantiva | g3; | 155 | 595 231 418 | 52 | 247 119
neutralni

2.3.2.1 Uvedené vypocty sveédci o skutecnosti, ze celkovy podil nociondlnich derivova-
nych pojmenovani osob je vétsi v bulharstiné nez v cestine (247 bulharskych derivovanych
nazvi z celkem 418 registrovanych jednotek). Na druhé strané kompozice, jako ve flexiv-
nim jazyce mén¢ rozsifeny slovotvorny postup, je pii tvofeni novych piiznakovych nazvi
osob uplatilovana Castéji v cestin€ (91 novych expresivnich kompozit z 375 registrovanych
jednotek) nez v bulharsting (27 novych expresivnich kompozit z 258 registrovanych jedno-
tek). Na rozdil od toho v bulharském neologickém materialu ptevlada pocet inherentnich
expresiv2* (196 z 258 registrovanych neologizmi), jejichZ piiznakovost spo¢iva v konden-
zovangjSich formach odvozenin.

2.3.3 Pro konfronta¢ni osvétleni problematiky je dale podstatny pomér mezi piiznakovymi
a neptiznakovymi substantivy muzského rodu zivotného s ohledem na jejich morfologické
aslovotvorné rysy. Tyto udaje ze slovnikd novych slov ¢eskych i bulharskych shrnujeme dale.

22 Termin 1. Bozd&chové, podle P. Kochové (2005b, s. 244).

23 Jednotky oznacené v slovnicich novych slov jako anglicizmy vydélujeme zvlast' s ohledem na jejich vznik
v jiném jazykovém systému.

24 K terminu inherentni expresivita viz blize Zima 1961, s. 12n.
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2. Inovacni procesy: nova ceska a bulharska substantiva

Tab.¢. 5
¢eské nepriznakové neologizmy Ceské priznakové neologizmy
(m. r. Ziv.) (m. r. Ziv.)
derivaty 63,91 % 75,47 %
kompozita 24,81 % 2427 %
anglicizmy 11,28 % 0,26 %
Tab. ¢. 6
bulharské nePrlznakove bulharské pFiznakové neologizmy
neologizmy (m. r. 7iv)
(m. r. Ziv.) e
derivaty 59,09 % 75,97 %
kompozita 28,47 % 10,46 %
anglicizmy 12,44 % 13,57 %

2.3.3.1 Aktivita kompozice pfi tvofeni expresivnich a neutralnich ¢eskych neologizmi
je obdobna. V souvislosti s typologickymi zvlastnostmi bulharstiny v ni na rozdil od ces-
tiny pfibyvé analytickych rysti na Girovni slovotvorné. Kompozici je v bulharsting tvore-
no stale vice nepriznakovych neologizmd.

2.3.3.2 Vysledky v tab. €. 5 a 6 oziejmuyji také fakt, Ze internacionalizace a tvofeni slov sklé-
danim se postupné dostavaji do centralnéjsich komunikacnich sfér obou jazykovych situaci.
Podil anglickych pfejimek expresivnich a neexpresivnich je vSak v bulhar$tin¢ shodny,
zatimco v Cesting je jako ptiznakové pocitovano jen nepatrné mnozstvi anglicizm; vétSina
piejimek z anglictiny je v slovnicich novych ¢eskych slov hodnocena jako neutralni.

2.4 Intelektualizace: nova abstraktni pojmenovani

2.4.1 Aktivita expresivizacnich (a kolokvializa¢nich) procesu je protivahou procest
podporujicich intelektualizaci spisovnych jazyku. I. Némec popisuje protikladnost téch-
to jevil nasledujicim zplsobem: ,,... charakterizuje-1i postupy sémantické expresivity
tendence k vyjadfovani konkrétnimu a intenzivnimu, tj. k vyjadfovani novych obsahi
(expresivnich) vyrazy pojmové konkrétnéjsimi nebo nadmérnymi, nadbyte¢nymi co
do pojmovych znaki (...), charakterizuje postupy souvisici s vyvojem mysleni naopak
tendence k vyjadiovani abstraktnimu a tendence k vyjadfovani pfesnému, specialni-
mu.“25 Napéti mezi jmenovanymi procesy je posilovano i jejich interakci s tendenci
k internacionalizaci.2¢ Déle se proto zaméfime na dynamiku v oblasti tvoteni ¢eskych
a bulharskych abstraktnich nazvt, ptesnéji na synonymni a konkurenéni vztahy vznika-
jici mezi neologizmy s domacimi a internacionalnimi formanty.2’

25 Némec 1968, s. 129.

26 K vztahtim internacionalizace a expresivizace viz vyse.

27 K novym abstraktnim pojmenovanim v ¢esting viz Svétla 2005a, s. 54-68; z hlediska konfrontace ¢estiny
s bulharstinou viz téz Avramova 2003a, s. 82-90 a 109-122.
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2.4.1.1 V intelektudlni slovni zdsob¢ dnes ptevladaji pojmenovani ,,vlastnosti a stavi
pojatych substanéné.“28 Mezi nimi je nejpocetnéjsi skupina neologizmii odvozenych
ptiponami €. -izmus/-ismus, -stvi/-ctvi, -ost, -ita; b. -cTBo, -u3bM, -0CT, -HTeT. Jeji cha-
rakteristickou slozkou je také soubor déjovych jmen se zakoncenimi: ¢. -ace, -ni, -iada;

b.

-auus, -He, -uaja, na vzniku jejichz ¢lend se v rizném rozsahu podileji ,,postupy

abstraktizaéni* a ,,postupy specializa¢ni*.2

2.4.1.2 Konkuren¢ni nebo synonymni korelace mezi: a) nazvy abstraktnich vlastnosti
a stavll konc¢icimi na -ost/-ocT nebo na -ita/-urer; b) nazvy vlastnosti a stavi s for-
manty -stvi/-ctvi/-cTBo a -ismus/-izmus//-u3bm;30c) ndzvy abstraktnich d&ji zakon-
¢enych na -ni/-He a na -ace/-amms lze znazornit na zakladé schématu navrzeného
v DSZ3! takto:

¢. ni/-ace a b. -ne/-auus3?

¢. -ost/-ita a b. -oct/-urer33 &. -stvi/-ctvi//-izmus/-ismus

b. -cTBO/-H3BM

Obr. ¢. 3

28

2

=)

w

Viz Martincova 1983, s. 78; Svétla 2005a, s. 63, a také udaje z SN 1, SN 2 a PHI3BE, PH/IBE, se kterymi
dale pracujeme.

Tuto typologii vyvojovych postupti nachazime u I. Némce (1968, s. 135n.).

Podle autord DSZ (s. 278) u toho typu se konkurenéni vztah pojmenovani projevuje nejsilnéji pii
vyjadfovani vyznamu vlastnosti a pii specifikovanj$im vyznamu ,,hnuti, ideovy smér®, ktery je domé-
nou nazvi s formantem -izmus. Se zietelem k tomuto faktu do slovnikového materiali zpracované¢ho
v tabulkové podobé zahrnujeme mj. nova pojmenovani ideologickych hnuti, politickych doktrin, kon-
cepci apod. s deprorialnimi zaklady a pfiponami -izmus/-ismus//-u3sM typu: €. jelcinizmus, tatcheriz-
mus; b. 0bamuzom, nymunuzom.

DSZ,s. 278.

Minime piiponu -ac(e) a jeji variantni podoby -izac(e) a -fikac(e), resp. v bulharstiné — piiponu -(a)uuja
a jeji variantni podoby -n3auuj(a), -puxammj(a).

Je nutno jiz pfedem podotknout, Ze se dnes, jakoZ i v piedchozim obdobi, zakonceni -ita/-uter vyskytuje
vyhradné u adaptovanych slov ciziho pivodu, resp. se kombinuje zejména s prejatymi zaklady. Jednotky
kon¢ici na -ita/-uter nas tedy budou zajimat z hlediska konkurencnich situaci vznikajicich mezi nimi
autvary s priponami -ost/-ocT.
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2. Inovacni procesy: nova ceska a bulharska substantiva

2.4.1.3 Distribuce jednotlivych slovotvornych prostiedki nejsite uplatnovanych pii tvo-
feni novych nazvi abstraktnich vlastnosti a stavi, které jsme zahrnuli do vyse uvedené-
ho schématu, je podle SN 1, SN 2 a PHA3BE, PH/IBE nasledujici:3*

Tab. ¢. 7
-ost -stvi/-ctvi -izmus/-ismus -ita
SN1aSN2
71 45 40 25
-0cT -CTBO -H3bM -ATeT
PHJ/I3BE a PHABE
52 41 13 1

2.4.1.3.1 Je ziejmé, Ze v obou jazycich jsou i nadale nejaktivnéji uzivany3? slovo-
tvorné modely s formanty -ost/-oct. Jak v ¢esting, tak v bulhar$ting na jejich zakladeé
vznikaji geneticky a strukturné rozmanité skupiny neologizmi. K ¢lentim nejpocetnéj-
Sich z nich, jako napt.: ¢. bezpribéhovost, hvézdnost, levovérnost, privatizovatelnost,
b. anmuexonocuunocm, gudeokonpepenmnocn, 2edaemMocm, WUpoKoIeHmosocm, zatim
nebyly doloZeny variantni/synonymni proté&jsky. Z hlediska konfrontac¢niho je vSak sufix
-ost aktivngjsi v Cestiné. Toto zjisténi Ize vylozit skuteCnosti, ze v ¢esting jsou vyrazngjsi
projevy tendence k tvoteni vztahovych adjektiv z domacich zakladu, které obvykle moti-
vuji nova pojmenovani vlastnosti a stavii s timto formantem.3¢ Je tieba je$té dodat, Ze
prevaha uziti domacich formanti v této oblasti slovotvorby — na prvnich dvou mistech
podle frekvence jsou piipony -ost/-oct a -stvi/-ctvi//-cTBo — ukazuje na tzkou soucin-
nost tendence k intelektualizaci spisovného jazyka s procesy vyrovnavacimi.

2.4.1.3.2 Podle 0daji z SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PHJIBE je pocet neologickych jednotek
se sufixem -ita v ¢estin€ podstatné vyssi, nez je v bulharstiné neologizmu se zakoncenim
-utet. Na pozadi velkého mnozstvi nové prejatych/odvozenych abstrakt s ptiponou -ita,
ktera jsou zachycena v SN 1 a SN 2, napi.: asociativita, globalita, profitabilita, repre-
zentabilita, seriozita, byl v PHJI3BE a PHJIBE registrovan jen jeden derivat koncici
na -urteT. Na rozdil od toho je dnes v obou JM obdobné rozsiten postup sémantické
modifikace jiz adaptovanych jednotek jako: ¢. naivita — b. nausumem3’ pomoci ante-
pozi¢nich komponentl: €. euronaivita — b. esponausumem. V Cestiné pravidelnéji nez
v bulharsting jsou pfiponami -ost a -ita déle tvofeny jak systémové-synonymni nomi-
nace, napt. multikulturalita — mnohokulturnost, tak nazvy stylisticko-synonymni, napf.
viktimita — viktimnost. V bulharském JM se synonymie jednotek zakoncenych na -oct
a -utet projevuje predevsim v rameci slovnich spojeni se spole¢nym atributivnim kom-
ponentem, nap¥. noaumuuecka udenmuunocm — noiumuuecku udenmumen. Castéji se

34 Udaje v tabulkach ¢. 7 a 8 se tykaji pouze nové utvorenych derivatd, jako napt.: &. denikovost, bavicstvi,
etnicizmus, regionalita a b. ceemosHocm, CoKPOGUWHUHECME0, AMAKU3BM, eKCKIy3usument, a nevztahu-
ji se k jednotkam fungujicim v obou jazycich jiz diive, jejichz vyznam je v kontextu soucasné lexikal-
ni dynamiky velmi ¢asto modifikovan pomoci antepozi¢nich komponenti, napt.: ¢. pseudoprivatizace;
b. anmepenobanuzayus.

35 Viz také Avramova 2003a, s. 119.

36 K otazce tvoreni adjektiv viz blize IV.3., 3.1.

37 Srov. s &. naivnost — b. nausnocm.
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

ustaluji antonymni dvojice typu unmeepumem — anmuunmezpumem s druhym clenem
obsahujicim vyznamovou slozku ,ptisobeni, zaméteni proti nékomu, né¢emu‘. Nové pre-
jaté anglicizmy zformované pomoci komplexniho formantu, jako napt. kpeoubunumem3®
ajejich varianty s domaci piiponou -oct: kpeduburnocm, rovnéz vstupuji do konkurenc-
nich vztaht.

2.4.1.3.3 V nejnovéjsi slovni zasobé je utvart s ceskym formantem -izmus/-ismus
podstatné vice, nez je bulharskych neologizmii se sufixem -u3bm. Nejaktivnéji rozhoj-
nované skupiny s témito sufixy jsou zato v obou jazycich shodné. Jsou to soubory jiz
diive prejatych zakladi modifikovanych pripojenim antepozi¢niho komponentu,3® napf.:
¢. ekofanatizmus, turbokapitalizmus; b. eenomypuzom, espoonmumuzom. V novém
ceském a bulharském lexiku je dale doloZzeno malé mnozstvi jednotek s formantem
-izmus/-ismus, jejichz ,,vyznam vlastnosti (...) se oziejmuje synonymii s izolexémni-
mi nazvy s formantem -ost*,0 srov. napt. &. ekologicnost — ekologizmus/ekologismus
a b. enobarnocm — anobanuzvm.

2.4.1.3.3.1 Nové jednotky s formantem -izmus/-ismus//-u3bM jen vyjimecné vstupuji
do synonymnich a konkuren¢nich korelaci s nazvy ,,dynamicky chapanych vlastnosti*!
na -stvi/-ctvi//-cTBo, napt. ¢. talibanizmus — talibanstvi; b. wamanuzem — wamancmeo.
2.4.1.3.3.2 K zajimavym vysledkim ceské substantivni dynamiky patii: (a) paralelni
vznik nazvi se spole¢nym proprialnim zakladem a s pfiponami -ismus/-izmus//-stvi/
-ctvi, srov.: klausizmus/klausismus (pojmenovani hnuti, ideového sméru) a antiklausov-
stvi (pojmenovani ideového postoje); (b) ustaleni dvojic piejatych a hybridnich kompozit,
nectvi; (¢) ¢astecné vyznamové styéné neologizmy, jako napt. celoevropanstvi*z — euro-
centrizmus/eurocentrismus,*> u kterych je uptednostnéni domaciho nebo ciziho slovo-
tvorného elementu do urcité miry spjato s hodnoticim vyznamovym komponentem.
2.4.1.3.3.3 V bulharstiné se naopak projevuje proces prohloubeni funkéné-sémantické
diferenciace slovotvornych prostiedki. S pfiponou -u3bM jsou v ni ztvariovany zejmé-
na internacionalizmy oznacujici ideova a politicka hnuti, napf.: aumuamaanmusom,
espoghedepanuzvm, camanuzvm. Ridéeji jsou uzivany u: (a) pojmenovani negativné cha-
panych vlastnosti, napt. oacouswvm; (b) nazvi podle zpisobu chovani, jednani osoby,
ktera je oznaCena zakladovym slovem, napf.: 6otikosusom, Osnkosuswvm;** (c) neologi-
zmU s vyznamem zobeciiujicim, napt.: ¢pakmonoeusvm — ,fakt nebo souhrn faktti‘. S for-
mantem -cTBo vznikaji nejcastéji substantiva podle predmétu ¢innosti: 6poxepcmso,
OYKMElKbPCME0, pecmopanmvbopcmeso.

38 Rysuje se tak zékladni rozdil s predchozim obdobim. Zatimco se dfive internacionalizmy kon¢ici na -urer

dostavaly do bulharstiny prostiednictvim rustiny, francouzstiny nebo néméiny, dnes jsou jejich zdrojem

zejména anglojazy¢né texty.

Srov. zde 2.4.1.3.2.

40 DSZ,s. 283.

41 DSZ,s. 284.

42 Ve vyznamu ,védomi spolenych evropskych zajmi, védomi evropské sounalezitosti, pospolitosti; nadia-
zenost evropskych zajmi nad narodnimi* (SN 2, s. 69).

43 Ve vyznamu (z hlediska kritikii) ,soustfed’ovéni, soustiedéni vieho déni do Evropy; posuzovéni vieho
z hlediska Evropy; evropocentrizmus® (SN 1, s. 84).

4 Tato pojmenovani mohou mit také vyznam ,jazykovy projev (popf. lexikalni prostiedek) typicky pro oso-
bu, které je oznaCena zékladovym slovem‘. Oba podtypy neologizmi na -u3bM se vyznacuji expresivnim
(hodnoticim) zabarvenim.

w
°
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2. Inovacni procesy: nova ceska a bulharska substantiva

2.4.1.4 Podle SN1, SN 2 a PH/I3BE, PHJIBE frekvence uziti formantd, kterymi jsou
tvofena nova déjova jména, je nasledujici:

Tab. ¢. 8
-ni -ace -iada
SN1aSN2
97 59 13
-anus -He -Hajaa
PH/I3BE a PHABE 83 26 2

2.4.1.4.1 Vysledky v tabulce ¢. 8 svéd¢i o zakladnim rozdilu: bulharsky formant -auus
(zejména pak jeho variantni podoby -u3amusi, -pukanus), napi. unmepHemudurayus,
Kabenuzayus, nazapuzayus aj., se uplatiuje pii tvoreni déjovych jmen cCastéji nez jeho
cesky protéjsek -ace. Lze tedy fici, ze je pod vlivem internacionalizace dnes v bulhar-
§tiné uprednosthiovano implicitni vyjadieni procesualnosti.*S V esting se zato $ife uziva
koncovka -ni, napt.: absurdizovani, cipovani, porotovani, resp. preferuje se explicitnost
typicka pro domaci formanty. Do struktury obou typi neologizmi vstupuji zejména
prejaté zaklady.

2.4.1.4.1.1 V medialnich textech neni vSak vyjimkou ani paralelni uziti utvarta se
sufixem -izace/-u3anusa a neologizml koncicich na -ni/-ue, napt.: ¢. absurdiza-
ce — absurdizovani, idolizace — idolizovani; b. dueumanuzayus — oueumanusupaue,
yugpposuzayus — yugposuszupane. Jistou specializaci formantu -izace/-u3auus pozoru-
jeme pfi ,,pojmenovani globalnich homogennich procesi predstavujicich d¢j bez dife-
renciace aktu déje, jeho prubchu a vysledku, a tedy bez poukazovani na vychodisko-
vou a zamérovou situaci4®, napt. €. entertainizace, financializace; b. croocemuszayus,
roeenmusayus. Z tohoto hlediska nejsou napf. synonymni Ceska abstrakta internetovani
,uzivani internetu® a internetizace ,zavadéni, zavedeni Internetu (do $kol, Gfadu, institu-
ci statni spravy apod.)*, mobilovani ,telefonovani pomoci mobilniho telefonu, mobilni
telefonovani® a mobilizace ,zavadéni, zavedeni mobilnich telefonti (mobiltt) do bézného
pouzivani‘.47

2.4.1.4.1.2 Vyraznou sémantickou skupinu v ramci ,,medidlnich“ substantiv tvori také
pojmenovani z ¢eskych a bulharskych posesivnich/druhové posesivnich zakladi s pfi-
ponou -izace/-u3anus, kterd vyjadiuji ,,dodani nebo nabyti vlastnosti tkvicich ve vyzna-
mu substantivniho zékladu“,*® napt. ¢.: blairizace a albanizace; b. meprenusayus
a IUBaHU3aAYUS.

2.4.1.4.1.3 Rezultativnost prevladajici casti verbalnich substantiv na -ni registro-
vanych v SN 1 a SN 2 koresponduje s videm zakladovych sloves, napt. vytunelovani

4 K otazce vyjadieni procesudlnosti explicitnim formantem -nie a implicitnim -acia viz DSZ, s. 279.

46 DSZ,s.279.

47 K této otazce viz O. Martincova (1983, s. 78). Je nutno také dodat, Ze autorka poklada jména d&jova vznikla
piimo ze substantiva, tj. bez prostfednictvi realné existujiciho slovesa, za pojmenovani vznikla mutaci.

48 Podle TS 2. Tamtéz (s. 646) se také podotyka, Ze tato skute¢nost stavi substantiva s uvedenymi charakte-
ristikami ,,do tésného slovotvorného vztahu zejména k adjektivu®.
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

(k vytunelovat), zvizualneni (k zvizualnit), zprivatizovani (k zprivatizovat). Vyjdeme-li
z PHJA3BE a PHJ/IBE, ukazuje se i jeden podstatny rys novych bulharskych verbalnich
substantiv. Nemala ¢ast koexistujicich neutralnich procesudlnich jmen na -ne a kniz-
nich jednotek na -u3ammus odkazuje k stejnému nepfechodnému (obouvidovému) slo-
VesU, SIOV. MaApeUHAIU3UPane a MapeuHanu3ayus (MapeuHaIusupam ce), Napmusupane
a napmu3zayus (napmuzupam ce).

2.4.1.4.2 K bezptedponovym procesualnim substantiviim se v obou soucasnych jazy-
cich pritvareji neologizmy s pefixy ¢. de-, od-; b. ne-, které znamenaji ,,odebrani nebo
zbaveni se vlastnosti tkvicich ve vyznamu substantivniho zakladu®,* napf.: ¢. demono-
polizace, odpolitizace; b. deeckanayus. Slovotvorng a sémanticky jsou tyto utvary spjaty
jak s neprefigovanymi nazvy, tak se zakladovymi slovesy, s nimiz jsou v motiva¢nim
vztahu, srov. napt. ¢. amerikanizace — deamerikanizace (amerikanizovat), instituciona-
lizace — deinstitucionalizace (institucionalizovat), tabuizace — odtabuizace (tabuizovat)
a b. kpumunanusayus — oexpumunanuzayus (KpumMunanuzupam) aj. udeoroeuzayus —
Oeuoeonozuzayus (uoeono2uzupam).

2.4.1.4.3 Do skupiny, ktera vyjadiuje déjovost explicitnéji, 1ze rovnéz zahrnout nova
slova s pfedponou re-/pe- ve vyznamu ,,opétna ¢innost vedouci k obnoveni vlastnosti,
nebo piedmétu, jevu oznaceného zakladem*,30 napt. &. reevropeizace, rekomercializace,
remytologizace; b. peesponeusayus, pedarkanuzayus, penotumusayus.

2.4.1.4.4 K rozhojnéni souboru neologizmii zakonéenych na -ni/-He a -stvi/-ctvi//-cTBo
prispiva na neposlednim misté proces ptejimani anglicizmii na -ing, v jejichz sémantice
,»se odrazi poloslovesny a polojmenny charakter anglického gerundia“.5! V dasledku
toho vznikaji dvé zakladni situace. Pokud se v ptejimajicich jazycich déjovost piejimek
vydéli jako jejich zékladni sémanticko-slovotvorny rys, pfimykaji se k nim zejména
utvary koncici na -ni/-ne. Vétsinou tak vznikaji synonymni verbalni substantiva, napf.
¢. managering — manazovani, remastering — remastrovani, snowboarding — snowboardo-
vani a b. 6ankune — 6anKupame, MOHUMOPUHE — MOHUMOPUPAaHe, KIOHUHE — KIOHUpaue,
cvpihune — copupane aj. Dostane-li se do popiedi vyznam ,predmét ¢innosti charak-
terizujici osobu pojmenovanou zakladovym slovem®, pfi adaptaci se uplatiuji sufixy
-stvi/-ctvi//-cTBo, napt. ¢. developing — developerstvi, e-banking — e-bankovnictvi, web-
mastering — webmasterstvi a b. oudaceunz — OudHceucmeo, CHOHCOPUHE — CNOHCOPCMEO
(srov. se cnoncopupane).

2.4.1.4.5 D¢jova substantiva s piiponou -iada/-mama nevstupuji do konkurenc¢nich
korelaci ani v ¢esting, ani v bulharstin€.V nejnovéjsi lexikalni vrstvé se vyskytuji jed-
notky jako napt.: ¢. bondiada, oskariada, puzzliada, ramboiada; b. azuada, 6onouada,
nomwpuada, goaxnopuada aj. V obou soucasnych JM pretrvava tendence uplatnéni for-
mantu -idda/-uana pfi tvofeni nazvi riznych akci, her a zdvodu. Slovotvornym zékla-
dem tohoto internacionalniho typu pojmenovani se dnes stdvaji zejména propria.

Shrnuti: Proces piejimani a adaptace cizich (internacionalnich) slov i nadale zachovava
svou znacnou aktivitu jak v Cesting, tak v bulharstin€. V bulharstiné je vSak podil angli-
cizmu v slovotvorné neadaptované podobé podstatné vétsi. Aktivita uplatnéni derivace

49 Viz Svétla 20054, s. 60.
S0 TS 2, s. 648.
51 Mravinacova 2005, s. 207. K dfive piejatym substantivum na -ing/-ink v estin€ viz TS 2, s. 640.
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3. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska adjektiva

nebo kompozice pii tvofeni nového ¢eského a bulharského substantivniho lexika souvisi
s: (a) typologickymi zvlastnostmi obou jazykovych systémd; (b) stylistickymi a komu-
nikacnimi vlastnostmi nové¢ tvofenych pojmenovani. Expresivity je napf. v nejnovéjsi
lexikalni vrstvé bulharstiny dosahovano predevsim na zakladé derivace, tedy konden-
zovangjsich (implicitngjsich) forem, zatimco v Cesting jsou jako ptiznakova pocitovana
predevsim sloZzena pojmenovani. Vyrovnavaci procesy jsou dnes v nejvetsi mite stycné
s procesy projevujici se v intelektualni lexikalni vrstvé. V ramci intelektualizacni tenden-
ce je také vyrazné zastoupen proces modifikace vyznamu jiz diive adaptovanych preji-
mek z mezinarodniho kulturniho a terminologického lexika pomoci afixoidi a radixoidd.

S ohledem na centralni postaveni podstatnych jmen mezi ostatnimi slovnimi druhy
v nové Ceské a bulharské slovni zasobé se na inovacni procesy v oblasti substantivni
slovotvorby zaméfime také v kapitolach V. a VI.

3. Inovacni procesy: nova ceska a bulharska adjektiva

Na rozdil od soustavného zajmu, ktery je vénovan v lingvistické literatufe substan-
tivni dynamice, je publikaci o novych ¢eskych a bulharskych adjektivech v planu kon-
frontaénim mnohem méné&.>2 Jak ¢eské slovniky novych slov, tak slovniky bulharské
vSak obsahuji rozmanité soubory neologickych ptidavnych jmen, jez lze na zakladé
jejich morfologickych a slovotvornych charakteristik rozdélit do nasledujicich skupin:
(1) derivované Gtvary,3® napt.: &. boardercrossovy, rastamansky; antiriistovy, odinsta-
lacni; bezprepazkovy, predemigracni; sladitelny, podzaméstnany; b. ouservnvpcku,
cynepsaiizepcku; NPOOYKMOo8, CepuaneH, CHOMOUecmay8ameicku; aHmMunupamcku,
dobonHuueH, cvynpasisgauy; pasovpoicasumener; (2) nova pridavna jména vznik-
la na zakladé skladani, napt.: koupéchtivy, levovérny, pevnolinkovy; b. Hosospemcku,
Hopmomeopuecku, apmarouxoHomuyecku; (3) ptidavna jména s novym vyznamem
vzniklym na zakladé tzv. sémantického tvoreni, napt. C.: katastroficky, plosny, retezcovy;,
b. unapxmen, nokanuzupan, mapeunanen. Jako adjektiva jsou v SN 1, SN 2 a PH/I3BE,
PHJIBE oznaceny také — v ¢estin€ nesklonné (ptesnéji neflektivizované) a v bulharsting
neohebné (vétsinou transkribované) — piejimky typu: €. antigrafitti, fit, impakt, second-
hand, topless, travesty a b. agmomamux, aHmunuiuxe, HOHCMON, MYIMUAPN, OHIAUH,
mpenou. Slovnédruhova platnost vyrazi této skupiny neni vzdy jednoznac¢né ur¢ovana,
zato se autofi vétSinou shoduji v tom,3* Ze v piejimajicich jazycich jednotky s témito
rysy vystupuji zejména ve funkei atributivnich ¢asti slovnich spojeni.

52 Na toto téma jsou napf. publikace L. Uhlitové (1998), H. Sixtové (2003), C. Avramovové (2008), B. Nise-
vové (2010). Problematika novych adjektiv se Castéji stava stfedem pozornosti ve vyzkumech monoligval-
nich. Viz napt. Avramova 2006, 2010; Nabélkova 1999; Svétla 2005b; Vackov 1998; Vackova — Vackov
1998 aj.

53 Pfi ur¢eni jednotlivych podskupin je tieba mit na zieteli ndzor J. Mravinacové 2005, s. 196, ze: ,,0 adap-
taci ciziho adjektiva mtizeme s jistotou mluvit jen v piipadé, ze pro adjektivum neni v ¢estin¢ zakladové
substantivum. N&kdy vSak nachazime pravdépodobné stopy vlivu anglictiny i na adjektivech, ktera by bylo
zaroveil mozno chapat i jako rela¢ni, odvozena v Cestin€.” Stejny pfistup lze uplatnit i k novému bulhar-
skému adjektivnimu lexiku. Srov. také s klasifikaci u M. Nabélkové (1999, s. 100), ktera uruje nasledujici
typy adjektiv s pfejatym internacionalnim zakladem: piejata nesklonna adjektiva, slovotvorné adaptovana
adjektiva a adjektiva derivovana od piejatych zakladi.

54 Viz vyse citované publikace.
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

3.1 Internacionalizace: nesklonnost/neohebnost novych adjektiv

3.1.1 Se zietelem k uvedenym skutecnostem, resp. k vlivu internacionaliza¢ni tendence
v Cesting a v bulharsting, se dale soustiedime na udaje o podilu nesklonnych (v bulhar-
Stin¢ neohebnych) adjektiv, které skytaji SN 1, SN 2 a PHA3BE, PH/IBE.

Tab. ¢. 9
SN1aSN2 PHJI3BE a PHIBE
. sklonna | nesklonna |  podil ohebna | neohebna podil
nova adjektiva
2189 131 5,98 % 722 49 6,79 %

3.1.1.1 Data oziejmuji zasadni kvantitativni rozdil mezi obéma jazyky: celkovy pocet
neologickych ptidavnych jmen zachycenych v SN 1 a SN 2 znac¢né pfesahuje po-
cet nove utvorenych adjektiv registrovanych v PH/I3BE a PH/IBE. Pozorovana diferen-
ce odpovida zjisténi S. Ivanceva (1988, s. 80), ze ,,zakladni zv1astnosti bulharského jazy-
ka neni schopnost, resp. neschopnost n¢kterych bulharskych substantiv stat se zakladem
nového adjektiva, ale uptednostnéni moznosti, aby adjektivum nebylo odvozeno i pies
existenci této schopnosti. (...) jasné se projevuje tendence k omezovani uziti ptidavnych
jmen a k upfednostiiovani uplatnéni pfedlozkove jmennych konstrukei“.5> Tato tenden-
ce se promitd i do komunikacnich a stylovych rysti novych bulharskych pfidavnych
jmen. Vétsina z nich je v neologickych slovnicich oznacena bud’ jako bézné pro urcitou
komunikac¢ni oblast, napt. epanmos, hGuHaHC., MOHUMOPUH206 CTICIL., CKUMUPALY, TEXH.,
XapoyepeH KOMIL., Xunxonvpcku My3., anebo jako hovorova, napt. aumueencku, pasr.,
HEXEIL., 3apubseay, pasr., HAKOJEeHKAONICULICKU, PA3T., HEOI00D. aj.

3.1.1.2 Ukazuje se také, ze se v bulharstiné na kazdych 100 slovotvorné vzniklych
novych adjektiv v soucasnosti ustaluje pfiblizné 7 neohebnych piejimek. V cestine
na kazdych 100 ohebnych ptidavnych jmen je uzivano cca 8 neflektivizovanych jedno-
tek. Tyto neologizmy v neadaptované podobe¢ jsou strukturné a sémanticky velmi riizno-
rodé, zato funguji vyhradné jako ptivlastky dvoukomponentovych souslovi. V souladu
s F. DaneSem je proto pojimame jako vysledek ,,slovosledné adjektivizace®,%¢ ktera je
podle dat v tab. ¢. 8 obdobn¢ rozsifena v obou jazycich. V JM jako prostiedky jazyko-
vé ekonomie a zaroven jako vyrazy aktualizujici vyjadfeni vystupuji nasledujici typy
nesklonnych/neohebnych adjektiv:

55 Srov. také zjisténi J. Trifonovoveé (1982, s. 163-204), Ze se v srovnani s Seskymi a ruskymi uméleckymi
texty v bulharskych textech mnohem fid&eji uplatiiuji vztahova adjektiva.

F. Danes (1985, s. 176-182) uvadi nasledujici: ,,Najdou se i pfipady, v nichz specifikujici slozku tvoii
skutecné vyznamové slovo, avsak nesklonné. Napi.: klisé reakce / klisé-reakce (stereotypni r.), Brassica
faktor (Br. = Eeled brukvovitych); moka kostky, Eta-gril. Nelze vyloucit, ze timto smérem ptijde vyvoj jesté
dale. Poznamenejme k tomu, Ze tato ,,slovosledna adjektivizace* substantiv ma v estiné uz star$i tradici:
jde o hovorové nazvy typu panama klobouk/vazba, toledo ubrus, shimmy boty ap.“ (tamtéz, s. 179). V bul-
harskych synchronné zaméfenych pracich je problematika konstrukei typu ,,adjektivizované (specifikujici)
substantivum + substantivum specifikované* analyzovana bud’ se zietelem k jejich postaveni mezi jedno-
a viceslovnymi pojmenovanimi (viz Avramova — Osenova 2005, s. 346-358), anebo z hlediska tvofeni
adjektiv na zaklad¢ konverze (viz Vackova — Vackov 1998, s. 99-100).

5
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3. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska adjektiva

3.1.1.2.1 Vypijcky, které se malokdy uzivaji samostatné a jejichz atributivni funkce se
projevuje jen ve spojeni s ur¢ovanym substantivem, napt.: €. au pair pobyt, just-in-time
vyroba, in-line brusle, last moment dovolena, streetwear obleCeni; b. aymiem xonekuus,
aymoop eKUIUPOBKa, 10y-mek TeaedoH, cmenoball copa3yMeHHe, XeHxelo CUCTeMa
aj.>7 Prvni ¢asti uvedenych souslovi odkazuji k nové pojmenovavané skuteénosti, resp.
k novému jevu nebo pfedmeétu, a druhé (specifikovand) ¢ast je zpravidla domdci/zdo-
macnélé slovo ,,zakotvujici* novy vyraz vyznamove a morfologicky.’® Zatim ani v ¢es-
ting, ani v bulharstiné nejsou dolozena obdobna nova dvouslovna pojmenovani s obéma
¢leny domaciho ptvodu.

3.1.1.2.2 Pro lexikalni dynamiku bulharstiny je dale pfiznacnd skupina jednotek
uplatiovanych v piivlastkové pozici se strukturou: ,,antepozi¢ni komponent anTu-
+ zéakladové slovo“.5 Pivodné se do bulharstiny dostaly piejimky typu anmueei
(nporect); anmunapkune (cxko06a)®® apod. Nékteré z nich se staly impulzem tvoreni
adjektiv s moznou dvoji motivaci, napt. k neologizmu aumucmpec vzniklo pridavné
jméno anmucmpecos, a to bud na zakladé sufixace: anmucmpec + -oB, anebo spo-
jenim prefixoidu anTu- s jiz diive existujicim Utvarem: anTu- + cmpecos. V jinych
ptipadech vedle novych ptejimek, napt. a. antiage (foods), se objevily transkribo-
vané vyrazy: anmuetiooc (xpanu) a rovnéz kalky: aumucmapeene (xpanu). Do této
skupiny spadaji také prefigované komponentem anrtu-: (a) slovotvorné aktivni prv-
ky: anmuespo (narnaca),’! (b) domaci/zdomacnéla podstatna jména, srov. anmuaxne
(xpem), anmuesnom (OOKOB).

3.1.1.2.3 Cast neohebnych/nesklonnych jednotek se od jiz analyzovanych neologizmil
1isi tim, Ze soucasné funguji i v Grovni slovotvorné. Minime zde lexikalizované nevyhra-
néné morfémy,%2 jako napf. ¢. audio, demo, porno, video; b. ayouo, demo, nopro, udeo,
které se uplatiuji jednak jako samostatné psané piivlastkové ¢leny (nejcastéji) dvou-
slovnych pojmenovani a jednak jako uréujici ¢leny kompozit.%® VétSina z nich odkazu-
je k slovotvorné adaptovanym (neztidka terminologickym) jednotkam, napt. ¢. etno —
etnicky, etnologicky a'b. gpomo — pomoepaghcxu, resp. se s morfologicky neztvarnénymi
¢leny neologického repertoaru neshoduji ani svymi genetickymi rysy.o4

3.2 Vyrovnavaci procesy: nova slovotvorna adjektiva
3.2.1 Pribyvani nesklonnych/neohebnych adjektiv souvisi mj. s aktivizaci zpiso-
bi jejich morfologického (slovotvorného) zformovani. Timto faktem lze vysvétlit

57 Prvni ¢leny obdobnych bulharskych konstrukei jsou v nékterych pracich (viz napt. Vackov 1998) uréovany

jako adjektiva utvofena pomoci konverze (v $irSim smyslu).

Zde se ptiklanime k nazoru C. Avramovové (2010, s. 17), ze tato situace je velmi blizka situaci v oblasti

tvofeni kompozit.

39 K této vyrazné slozce nové bulharské slovni zasoby viz také Avramova 2006, s. 277-286. Tamtéz autorka
pojednava o terminu M. V. Panova analytické adjektivum.

60 Srov. s a. anti-gay lobby, anti-parking boulders, lines aj.

61 Zde minime prvni ¢ast kompozit eBpo- s vyznamem ,tykajici se Evropské unie‘ (viz blize PHJIBE, s. 154).

K specifice fungovani tohoto typu jednotek viz také V.2.2.1.1.

K lexikalizaci nevyhranénych morfému viz I1.7.3.

Srov. napt. ¢. audio format, demo nahrdavka, porno film, video komunikace; b. ayouo xuuea, oemo

uepa, nopHo 3anuc, eudeo 3achemate a ¢. audioformdt, demonahrdavka, pornofilm, videokomunikace;

b. ayouoknuea, demouepa, noprosanuc, gudeozacnemane.

64V piistupu k tomuto typu jednotek se shodujeme C. Avramovovou (2010, s. 17) a povaZujeme je za ,,prvni
Cast slozenych slov (kompozit)“ s pfedmétnym vyznamem.

n
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

nejveétsi dynamicky pohyb patrny pravé v oblasti tvofeni novych ¢eskych a bulhar-
skych desubstantivnich adjektiv, ktera vyjadiuji $iroky rejstiik vztaht.®5 Jinak fece-
no, v obou jazycich pozorujeme procesy protichidné k jiz nastinénym, jez se vSak
projevuji riznou intenzitou. Morfologicky ztvarnéné protéjsky ma jen ¢ast bulhar-
skych adjektivizovanych substantiv, srov. unmepnem — unmepnemen a unmepHemcku,
memanuk — memanukog aj. Tato skutecnost je v souladu se zjisténim L. Uhlitfové, ze
soucasny bulharsky JM zacina v urcitych pfipadech preferovat tvofeni ptidavnych
jmen.% Avsak morfologické (slovotvorné) zformovani nesklonnych/neohebnych jed-
notek se ve flexivni ¢estiné projevuje pravidelné&ji,®” srov. napt. &. kitesurfing kurz —
kitesurfovy kurz; b. jenom katimcwvpgh xypc, €. unisex klobouk — unisexovy klobouk;
b. jenom yrucexc wanka, ale fid¢eji také €. offshore spolecnost — offshorovad spolecnost
ab. jenom oguopna pupma, ~ komnanusn®? aj.

3.2.2 Podle slovnikid neologizmi mezi nejfrekventovanéjsi sufixy u novych ¢eskych
a bulharskych adjektiv odvozenych sufixaci a na zakladé zpusobu prefixalné-sufixalni-
ho® patfi nasledujici:

Tab. ¢. 10
nova Ceska odvozena adjektiva
SN 1aSN2* -ov(y) -sk(y)/-ck(y) -n(i) -n(y)
577 473 324 154

*Ceské ptipony vydélujeme podle jejich tiidéni v MC 1. S ohledem na pichlednost tabulky
uvadime jen zékladové podoby sufixii. AvSak do celkovych poctl zahrnujeme: vztahova adjek-
tiva s ptiponou -ov(y); s priponami -sk(y) a -ck(y), resp. s jejimi variantami -ovsk(y), -ansk(y),
-ansk(y), -ensk(y),-insk(y) a -ack(y), -eck(y), -ick(y),-istick(y), -nick(y); vztahova adjekti-
va s piiponou -n(i)/-jn(i) a jeji variantou: -ovn(i); Siroce relaéni déjova adjektiva ciziho pavodu
s ptiponou -n(i) a jejimi variantami: -tn(i), -entn(i), -ivn(i), -biln(i); jakostni adjektiva na -n(i)
a jeji varianty -oidn(i), -6zni; pasivni rezultatova adjektiva na -n(y), n€ktera vztahova adjektiva
na -ovan(y).

65 Srov. s nazorem L. Uhlifové (1998, s. 29), ze vysoka frekvence desubstantivnich adjektiv v soucasném Ces-
kém a bulharském JM je spjata se syntaktickou kondenzaci charakteristickou pro tuto komunikacni sféru.

66 L. Uhlifova 1998, s. 29.

67 Viz i mnohem vétsi pocet adjektiv doloZzenych v SN 1 a SN 2.

68 Neologizmus oguiop se v bulharsting uziva jen jako substantivum m. r. K tomuto piikladu viz blize Uhli-

fova 1998, s. 31n.

Vynechavame nova slozena adjektiva a ptidavna jména znamenajici riznou miru vlastnosti modifiko-

vané prefixoidy super-/xumep-, mega-/mMera-, mono-/MoHo-, multi-/myaru-, super-/cynep-, ultra-/

yiaTpa-, vice-, cBpbX- aj. Do analyzovaného souboru nezatazujeme ani piidavna jména odvozena ze

sufixoidnich substantiv. Zato zahrnujeme adjektiva odvozena od termind, napf. ¢. fulltextovy (k fulltext)

a b. xunepunrayuonen (k xunepunprayus), a adjektiva s kvalifikaéné-intenzifika¢nim vyznamem:

¢. hyperrychly (,,hyper + rychly) a b. xunepmodepen (“xunep + monepen”).

69
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3. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska adjektiva

Tab. ¢. 11
nova bulharska odvozen4 adjektiva
PH/I3BE a PHABE" -ck(u) -eH -0B
163 155 90

"Bulharské piipony vydélujeme podle jejich tfidéni v TCBKE 2 a u Radevové (1987, s. 100-127).
S ohledem na piehlednost tabulky uvadime jen zakladové podoby sufixti. Do celkovych poctu
zahrnujeme: vztahova adjektiva na -ck(u) a jeji variantni podoby: -ecku, -o6cku, -encku, -ancku,
-uuecku, -uyen, desubstantivni vztahova adjektiva na -(e)n a -en; adjektiva s cizimi pfiponami
-ajl-eH, ap-eH, HB-eH, 03-eH, OH-eH, -0H-aJI-eH, H4-eH; malé mnozstvi desubstantivnich jakost-
nich adjektiv se sufixem -(e)n; desubstantivni vztahova adjektiva na -oB.

3.2.2.1 Udaje z tab. & 10 a 11 sv&déi o zakladnim rozdilu mezi ob&ma slovotvornymi
systémy, ktery se tyka nestejného rozsahu uplatnéni jednotlivych domacich formanti.
Statisticky vyznamna je naptiklad skutecnost, ze sufix -oB, bulharsky protéjsek nejsite
uzivané Ceské piipony -ov(y), je az na tietim misté podle své frekvence v PHI3BE
a PHJBE. Nejvice neologizmii je v bulharskych slovnicich ztvarnéno pomoci formantu
-ck(m). Presto vSak s ptiponami -sk(y) a -ck(y) je dnes v Cestiné tvofeno dvakrat vice
novych adjektiv (473) nez v bulharsting (163).

3.2.2.1.1 Na zaklad¢ genetickych, strukturnich a sémantickych ryst lze nové ceské
a bulharské adjektivni derivaty roztiidit do téchto soubort:

3.2.2.1.1.1 Adjektiva desubstantivni

3.2.2.1.1.1.1 Pf¥iponova

3.2.2.1.1.1.1.1 V cestiné nejcastéji zformovana pomoci sufixti: -ov(y), napt. bannero-
vy, copyrightovy, sponzoringovy, wapovy, zoomovy; -sk(y), napt. azylantsky, headhun-
tersky, krosarsky; -n(i) (s timto formantem, tradi¢né uplatiiovanym pii adaptaci cizich
zaklad, je dolozeno nemalé mnozstvi variantnich podob k adjektiviim, které jsou odvo-
zeny ze stejného zakladu), srov. bankomatni — bankomatovy, worldmuzikalni — world-
musicovy aj.

3.2.2.1.1.1.1.2 V bulharstin¢ jsou to zejména adjektiva s pfiponami: -ck(u), napf.
OVKMEUKbPCKUL, KUTBPCKU, CKeUMOOpOUCMKY, MUIHEUONCOPCKU; -eH, napt. OoHyCceH,
opatieeper, MyimumeoueH; -0B, Napt. OONUH208, UNOH208, KEMbPUHS08, PPAHUAUIZUHEO8 ]
3.2.2.1.1.1.1.3 Sem spada téz nemaly pocet Gtvar odkazujicich k prefixalné-sufixalnim
substantivnim zakladam, napt. ¢. bezdomovecky (k bezdomovec); b. anmumaghuomcku
(k anmumadghuom).

3.2.2.1.1.1.1.4 Dil¢i podskupina sestava z piidavnych jmen vznikajicich k hybridnim
kompozitim, napt. eurodluhopisovy (k eurodluhopis); b. Hapxkopasnpocmpanumencku
(k mapropasnpocmpanenue) apod.

3.2.2.1.1.1.1.5 Omezené je mnozstvi slovotvornych konverziv, napft. interneti,
mikrosofti,’0 registrovanych jen v e§ting. Vyskyt téchto jednotek potvrzuje nazor

70 K terminu slovotvorna konverze viz Encyklopedicky slovnik cestiny 2002, s. 231. Je tieba jesté dodat, Ze
v soucasnych Ceskych vyzkumech jsou bezafixalni derivace (konverze v §ir§im smyslu) a postup prefixal-
né-konverzni zafazovany mezi aktivni slovotvorné zptisoby, byt podilejici se v nejmensi mife na vzniku
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

M. Dokulila,” Ze ,,pojem konverze v ¢estiné (jako i v rusting) je §ir$i nez tyZ pojem
v soustave anglictiny: pro anglickou konverzi je totiz pfiznacné, ze dochdzi pfi ni
vzdy ke zméné slovniho druhu; odtud také dojem, ze zména slovniho druhu, popf.
syntaktické spojovatelnosti slova, je podstatou tohoto jevu. Paradigmatické bohatstvi
jazykt, jako je Cestina, umozinuje vSak v hojné mife i slovotvorné vyuziti ptechodu
z jednoho paradigmatu do druhého uvnitt slovniho druhu®. Skute¢nost, ze soucas-
na bulhar$tina podobné utvary netvofi tedy odpovida analytizmu jejiho jmenného
systému.’?

3.2.2.1.1.1.2 Pfedponové-piiponova (v ¢estiné popt. piredponové-koncovkova)’3
opirajici se o piedlozkova spojeni,’ napt.: ¢. bez-: bezbariérovy, bezpiibéhovy; do-:
doprevratovy; mezi-: mezietnicky, mezinstitucni (meziinstitucionadlni, interinstitu-
cionalni), meziposlanecky; mimo-: mimohudebni, mimointernetovy; nad-: nadzan-
rovy; po-: pobankrotovy, podeklaracni, poemigracni; p¥ed-: predvstupni; b. 6e3-:
besumnyncen, OE3HUKOMUHOB; MEKIAY-: MencOYOAHKO8, MeHCcOYDUpMeH; TPea-:
npeoxoneden, npeonpusamu3ayuoren; clei-: cieokoieoen, cleonpucbeOunumenet
apod.

3.2.2.1.1.2 Adjektiva deverbativni

3.2.2.1.1.2.1 V Cestiné nejcasteji koncici na: -i-c(i): dozorujici, ekologizujict; -ovan(y):
prokoucovany, prosurfovany; naformadtovany, naposilovany; vydiskutovany, vyselek-
tovany, zavirovany, zazipovany; premedializovany; znarkotizovany; -t(y): haknuty,
vysmaty; -l(y): nadrzly, najazzIly. Zvlastni soubory reprezentuji ptidavna jména tcelova
na -aci: fritovaci, monitorovaci, zviditeliiovact; jednotky vyjadtujici vyznam moznosti
s piiponou -teln(y): privatizovatelny a plné rezultatova adjektiva, napt.”> okufrovany,
ocipovany, ologovany aj.

novych adjektiv (viz napt. J. Svétla 2005b, s. 99). Problematice konverze se vénuji také B. Bednaiikova
2009, F. Cermak 2010, s. 187 aj.

TS 1,s. 62.

V bulharsting jsou za vztahova adjektiva vznikla na zakladé slovotvorné konverze v §ir§im smyslu povazo-
vany ¢leny jen téchto dvou uzavienych skupin: a) jednotky odvozené z jednoduchych a slozenych ¢islovek,
napt. nemu, edunadecemu apod. (Radeva 1991, s. 170); b) adjektiva tvofend z nazvi zivocich ztvarnéné
formantem -m, napf. 6wk — 6bauu, cépaxa — cepayu apod. (tamtéz, s. 178).

Je tieba upozornit, ze v bulharskych slovotvornych pracich desubstantivni formace typu: okonozemen,
noosemen, naozemen, npuzemen jsou charakterizovany jako sémanticky motivované piedlozkovym
slovnim spojenim, ale z hlediska formalné-strukturniho, tedy se zietelem k existenci neprefigované-
ho podstatného jména semen, jsou zatfazovany do skupin ¢isté pfedponovych utvard. K této otazce viz
V. Radevova (1987, s. 123). V nasi praci uvazujeme spiSe o mozné dvoji motivaci bulharskych pitedpono-
vé-piiponovych adjektiv vzniklych jednak na zaklad¢ slovnich spojeni, napt. npeou npusamusayus(ma),
cned npucveounsnsane(mo), a jednak na zakladé diive existujicich neprefigovanych adjektivnich jed-
notek, napf. npucvedunumenen — npeonpucveOunumeneH, NpUSAMU3AYUOHEH — CeONPUBAMUZAYUOHEH.
V bulharském JM jsou také paralelné uzivana ptedlozkova a neptedlozkova slovni spojeni: nepuoo(a)
npeou npucveounssane(mo) a npeonpucvedurHumenen nepuoo, KOHMpon cied npusamu3ayuima —
cneonpusamusayuonen konmpoa. Druhé ¢leny uvedenych dvojic jsou upfednostiovany v textech se
specialni (odbornou) tematikou.

Srov. napt. bezklavesnicovy (pocitac) — ,pocita¢ bez klavesnice, 6esnuxomunosa (yuecapa) — ,cigareta bez
nikotinu‘. Do struktury tohoto typu jednotek vstupuji zejména domaci formanty s ¢asovym vyznamem.
Viz MC 1 (s. 334-335), v niz jsou motivaéni vztahy tohoto podtypu charakterizovany takto: ,,Sekundarné
jsou tato adjektiva téméf bez vyjimek motivovana substantivy, coz vystupuje do popfedi u téch z nich,
k nimz realné motivujici sloveso neexistuje (...) nebo ma periferni postaveni.”

7
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3. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska adjektiva

3.2.2.1.1.2.2 V bulharstin¢ je nejvice deverbativnich adjektiv koncicich na: -n, napf.
KIOHUPAH, KOMNIOMPUZUPAH, IAMUHUPAH; NA -UM, -eM, (-aeM, -yeM), napt. peyuxiupyem
a na -ut, napt. 6andeporupawy, mapwpymuzupauy aj.’®

3.2.2.1.1.3 Pro cesky a bulharsky JM jsou charakteristicka nova adjektiva odvozena ze
zkratek a zkratkovych slov ztvarnéna pfiponami: €. -ov(y), napt. cédéckovy, esemesko-
vy, -ek(Y): kdgébdcky; b. -em: ecemecen; -ck(n): namoscku, pesecapcxu. Utvary tohoto
typu se vyznacuji komunika¢nimi a stylovymi rysy shodnymi s rysy jejich zkratkovych
zakladt.”’

3.2.2.1.1.4 Pro medialni sféru je dale charakteristické uziti deproprialnich vztaho-
vych adjektiv s ptiponami: ¢. -ovsk(y): zemanovsky, havlovsky, tidceji -ovit(y): zema-
novity; b. -McTR(M): 810EHOBUCMKU, NBPEAHOBUCMKU, CIMAHUWesUCmKY a]. SoubézZneé
s nimi vznikaji pfidavna jména s prefixy a prefixoidy znamenajici: (a) ptsobeni,
zaméfeni proti nékomu, né¢emu nebo popieni néceho, protiklad k nécemu, nedostatek
néjaké vlastnosti,’® napt.: ¢. antihaviovsky, protihavlovsky; b. anmubotixosucmru,
anmuoozanoscku; (b) temporalni urcenost: ¢. pohavlovsky, posthavlovsky;
b. nocmarcuexosucmru.

3.2.2.1.1.5 Dalsi dynamickou slozku adjektivniho lexika obou jazykt ptedstavuji adjek-
tiva odvozena ze sufixoidnich substantiv.

3.2.2.1.1.5.1 Nejaktivngjsi v ¢estin€ jsou u toho typu komponenty jako: -sk(y) (vzta-
hujici se Castéji k pojmenovani osob) a -n(i) (vztahujici se ¢astéji k abstraktnim pojme-
novanim), srov. napf. kinofilsky (ke kinofil), keltofilsky (ke keltofil) a kinofilni (ke kino-
filie). U dalsi ¢asti substantiv na -fob a -fobie; -holik a -holizmus; -krat a -kracie;
-log a -logie se uplatiuji jak variantni podoba sufixu -ck(y), tj. -ick(y), tak sufix -n(i),
nékdy 1 pii tvofeni adjektiva ze stejného sufixoidniho substantiva, napi. homofobicky/
homofobni, ale i pouze: mediafobni, elitofobicky; cokoholicky, stresholicky; telekraticky;,
humorologicky aj. Z podstatnych jmen s postpozi¢nim komponentem -man se odvozuji
ptidavna jména s ptiponou -sk(y), napt. egomansky, ufomansky, nebo s jejimi variantni-
mi podobami: -ick(Y), napt. egomanicky, a -ack(y), napt. egomaniacky. K tomuto soubo-
ru se fidéeji primykaji Gtvary, které Ize vylozit spise jako slozeniny, napt. egomaniakalni
s druhou ¢ésti samostatné uzivané adjektivum -maniakalni.

3.2.2.1.1.5.2 V PH/I3BE a PH/IBE je registrovano podstatné¢ mensi mnozstvi obdob-
nych Gtvart, napt. aoxoxkpamuuen, ayouopuicku, xomogobcku, woeodoocku. Neolo-
gicky material z JM také ukazuje, ze se k jinak aktivné tvofenym sufixoidnim pojme-
novanim osob v bulharstiné jen malokdy pritvofuji adjektiva. Ojedinéle nachdzime
naptiklad tyto jednotky: kHueomancku (ke knucomar), meouoxpamuuen (k meouoxpam),
Qunmomancku (k punmomarn).

3.2.2.1.1.6 S ohledem na v¢tsi (nez v bulharsting) podil novych adjektiv v ceském
neologickém materidlu se 1ze domnivat, Ze je v ¢estiné pii tvofeni novych ptidavnych

jmen uzivan nejen rozmanitéjsi repertoar piipon, ale také predpon (prefixti i prefixoidl).

76 Je tfeba viak upozornit, Ze v bulharskych pracich se adjektiva s t€mito formanty tradi¢né vykladaji jako
poukazujici k trpnym pficestim ¢innym a minulym a také k pti¢estim ptitomnym ¢innym. Viz napi. TCBKE
2,s.376; Radeva 1991, s. 180.

71 K této otazce viz také 1V.2.3.1.1.3.

78 VizSN 1,s. 29.
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

Srovnani udaji o tiech (podle SN 1 a SN 2) v dnesni cestiné nejfrekventovanéjsich
antepozi¢nich komponentech tento predpoklad potvrzuje:

Tab. ¢. 12
anti-/aHTH- super-/cynep-* multi-/myaTn-
SN1aSN2 57 36 40
PH/A3BE a PHJBE 36 1 11

K uvedené tabulce musime také dodat, Ze u éeskych neologickych adjektiv je polysémantizovany
prefixoid super- uplatnén ve vsech jeho tiech vyznamech. U jediného adjektiva se cymep- zachy-
cené¢ho v PHJI3BE a PH/IBE antepozi¢ni komponent je uzit v prvnim z jeho tii diferencovanych
vyznamu.

3.2.2.1.1.6.1 Avsak charakteristické pro oba JM jsou nasledujici sémanticky shodné
soubory novych adjektiv modifikovanych prefixy a prefixoidy:

3.2.2.1.1.6.1.1 Nova piidavna jména, ktera vznikla modifikaci vyznamu druhoveé pose-
sivnich adjektiv prefixoidem super-/cynep-, napt. ¢. superamericky, superevropsky;
b. cynepamepurancku, cynepesponeticku. Takto utvorené vyrazy nabyvaji expresivnich
sémantickych odstind; slovni spojeni s jejich Gcasti, jako napt.: ¢. superamericka mla-
dez, superevropsky stat; b. cynepamepuxkancku vbHuleH 610, Cynepesponeticku 3aniamu
apod. maji tedy v JM ptedevsim kvalifikacni funkci. Obohacovani analyzovanych sou-
bort patii mezi nevyraznéjsi projevy soucasné adjektivni dynamiky.

3.2.2.1.1.6.1.2 Jakostni pfidavna jména modifikovand antepozi¢nimi komponenty
s kvantifikacné-intenzifikacnim vyznamem. Nejproduktivngjsi v této oblasti jsou mode-
ly s nevyhranénymi morfémy: ¢. super-: superdlouhy, superplochy, superteply; ultra-:
ultralevny, ultraspinavy, ultratajemny; hyper-: hyperemocionalni, hyperintelektualni,
hypervyhodny; b. cynep-: cynepesmun, cynepuseo0eH, cynepHos; yaTpa-: yimpaowvps,
YAmMpay0oben, yimpamvHuK; XUIeP-: Xunepu3eecmet, Xunepckvi, Xunepyyecmeumernen.
Zda se, ze tento vyznamny inovacni jev je spjat s vlastnosti jakostnich adjektiv, kterou
M. Nabélkova nazyva ,,aktualni nebo potencionalni apreciativnost (pfitomnost hodnoti-
cich vyznamovych komponentt)*“.”

3.2.2.1.1.6.1.3 Paralelné jsou rozhojniovany skupiny ptidavnych jmen s komponenty
¢. pseudo-, kvazi-, krypto-, proti-; b. mceBmo-, kBa3u-, jez obsahuji hodnotici vyzna-
movou slozku, srov: €. pseudointelektudlsky, pseudostarozitny; kvaziautobiograficky,
kvazipratelsky; kryptokoalicni, kryptosocialisticky; protinovinarsky ab. ncesdoceemcku,
KBA3UOOKYMEHMANEH, K8AZUMIOCIOIMAHCKU.

3.2.2.1.1.6.1.4 Vznikaji také antonymni protéjsky k neprefigovanym adjekti-
vum; pfitom se v ¢estiné nejcastéji uplatnuji predpony: anti-: antigayovsky, anti-
potratovy a proti-: protipornograficky, protiunijni a v bulharstiné¢ — pouze anTu-:
AHMUBL3POOUMeNeH; AHMUI00ATUCKY.

79 Nabélkova 1993, s. 43. Tuto vlastnost jakostnich adjektiv autorka spojuje s moznosti intenzifikace jejich
vyznamu (tamtéz, s. 43).
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3. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska adjektiva

3.2.2.1.1.6.1.5 Osobity soubor sestava z adjektiv oznacujicich ideovou, politickou,
spolecenskou aj. prislusnost nebo orientaci ur¢ovaného subjektu, kterd byla odvozena
predevsim predponami: €. pro-: probruselsky, proislamsky, propodnikatelsky; b. npo-:
npoUMUSPAHMCKU, NPOHAMOBCKU, npoyapcku apod.

3.2.2.1.1.6.1.6 Inovac¢niho déni v této lexikdlni rovin€ se dale ucastni pfidavna
jména s Casovym vyznamem utvofend prefixy ex-/ekc-: ¢. exdivizni, exprezentac-
ni; b. exccveemcku; post-/moct-: €. postobrozenecky (stov. s poobrozenecky), post-
pocitacovy (stov. s predpocitacovy); b. nocmeoenen (srov. s domacimi jednotkami
npeo0soeHeH — Ce0B0EHEH).

3.2.3 Kromé derivovanych adjektiv jsou v ¢estiné a v bulharstiné dnes aktivné tvofena
i slozena pridavna jména. Za jejich doménu jsou tradicné pokladany psané styly, zvlaste
pak JM.80 Pti popisu mezijazykovych shod a rozdili v této oblasti vyjdeme ze srovna-
ni nasledujicich dat z SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PH/IBE.

Tab. ¢. 13
odvozend pridavnd jména sloyens
typ sufixalni, typ prefixalni, P‘j’idfw“é podil
typy smiSené celkem jmena
tvrdd adj. skl. | mékkd adj. skl.
SN1aSN2 1704 485 28,46 %
1320 384
PH/I3BE a PH/IGE 614 614 108 17,59 %

3.2.3.1 Na kazdych 100 bulharskych odvozenin je dolozeno 17 kompozit, zatimco
v Cestiné je na kazdych 100 odvozenin dolozeno 28 kompozit. Vétsi disproporce mezi
derivovanymi a kompozitnimi adjektivy v bulharstiné ukazuje, ze je v ni kompozice
(na rozdil od ¢estiny) mnohem castéj$im slovotvornym postupem u podstatnych jmen
nez u jmen piidavnych,8! resp. ze se tendence omezenéjsiho tvofeni adjektiv v bulharsti-
né projevuje intenzivné nejen u derivovanych, ale také u kompozitnich adjektiv. V ces-
tin€ se zato derivace a kompozice zacinaji postupné uplatiovat shodné intenzivné jak
u substantiv, tak u adjektiv.52

3.2.3.2 Dal$im podstatnym rozdilem se situaci u novych substantiv je skutecnost, ze
slozena adjektivni pojmenovani jsou dnes v cestiné i v bulhar$tiné tvofena zejména
doméacimi slovotvornymi prostiedky. Tato tendence se projevuje silnéji v cestiné.

80" Viz napft. Svétla 2005b, s. 99, a také vysledky lingvostatistického vyzkumu jazyka bulharské publicistiky
E. Todorovové (1993, s. 83).

81" Podle tidajii z bulharskych slovniki je pomé&r mezi novymi derivovanymi a slozenymi substantivy 25,88 %,
zatimco u adjektiv je tento pomér 17,59 %.
t&j8i slovotvorny postup, nez je tvofeni slozenych substantiv.“ Z idaji v SN 1 a SN 2 v8ak vyplyva, Ze se
v soucasnosti tento rozdil zacina postupné stirat — podil slozenych substantiv v neologickém materialu je
cca 27,77 % a podil slozenych adjektiv 28,46 %.
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

3.2.3.2.1 VSN 1 a SN 2 jsou nejsife zastoupeny typy slozenin s prvnim deadverbidlnim
komponentem, napt.: skoro-: skorohamletovsky, skororockovy; vnitro-: vnitroholdingo-
vy, vritroministersky, vnitroskupinovy aj. Pfidavna jména s expresivni a pfip. hanlivou
sémantikou odkazuji nejcastéji k sprezkam s prvni prepozitivni ¢asti radoeby-: radoby-
podnikatelsky (k radobypodnikatel) nebo také-/taky-: takynovinarsky (k takynovinar).
3.2.3.2.2 VPH/I3BE a PHJIBE jsou nejpocetnéjsi skupiny novych ptitad'ovacich a podrad’o-
vacich slozenin ze sféry odborného vyjadfovani utvofenych predevsim z domacich/zdomacné-
lych zékladt, napt. sucoxooxmarios, macmunenocmpyer, JcecmomMumuter, HUCKOOKIMAHOS.
Plvodem ze specialniho lexika jsou také adjektivni kompozita s druhym participialnim kom-
ponentem, napt. 30pagroocueypumenet, 030Hopaspyuiasawy, oouonpaxmuxysauy. Nekte-
ra nova bulharska ptidavna jména se opiraji i o atributivni spojeni, napf.: peairospemesu
(k peanno epeme), sucoxobiodncemen (k eucox 6100xcem), sucokomexnonrocuuen
(k sucoxu mexnonocuu); dalsi odkazuji k novym slozenym substantiviim s produktivni-
mi deverbativnimi postpozi¢nimi ¢leny, napt. 6anxnomobposiuen (k banknomoodposiy),
semepazoerumenen (k zemepaszdensne), konmetinepososzen (ke xommetinepogos) aj.
3.2.3.2.3 Jednotliva slozena adjektivni pojmenovani vstupuji do rozmanitych séman-
ticko-paradigmatickych vztaht. K adaptovanym internacionalizmtim s multi-/myaTu-:
¢. multietnicky, multijazycny/multijazykovy, multiuZivatelsky a b. mynmuoucyunnunapen,
MYIMUHAYUOHATLEH, MYTIMuUnpooykmos se pritvareji variantni jednotky s domacimi antepo-
zicnimi formanty: ¢. mnoho-/mnoha- a vice-, srov. mnohoetnicky — viceetnicky; mnoha-
Jazykovy — vicejazykovy; mnohouzivatelsky/mnohauzivatelsky — viceuzivatelsky; b. pouze
MHOT0-: MHO200UCyUnIuHapen, muozonpodykmos aj. Cleny téchto synonymnich fad se
v ¢esting pravidelngji nez v bulharsting stavaji antonymni jednak k piejatym neologi-
zmum s mono-: monoetnicky, monouzivatelsky a jednak k jejim zdomacnélym varian-
tam s jedno-: jednoetnicky, jednouzivatelsky apod. Bulharskych synonymnich jednotek
S MOHO- a eTHO- je podstatné mensi mnozstvi, sSrov. napt.: MoHOemHUYeH & eOHOCMHUYEH.
Byt ojedinéle, vyskytuji se i dvojice s antepoziénimi komponenty eiHo- a MHOT0-, napf.:
eoHonpopunen — MmHo2onpoghunen, ednogamuner — mHo2ogpamuner apod.

3.2.3.3 Aktivizace sériového tvofeni neologizmii dale souvisi s tvofenim spiezek podle
domacich slovotvornych modell a se sériové uzivanymi postpozi¢nimi ¢leny.

3.2.3.3.1 VSN I a SN 2 jsou dolozeny utvary s druhym domacim komponentem, jako
napt.: -odolny: vodéodolny, ohniodolny; -pohltivy: zvukopohltivy (stov. s antihlukovy)
apod., které odkazuji k odbornym sféram svého vzniku. Vyrazy s postpozitivnimi ¢astmi
jako: -chtivy: pracechtivy, studiachtivy, zazitkuchtivy; -prosty: viriprosty, vrasekprosty,
viasuprosty/vlasuprosty, -znaly: sexuznaly se vyznacuji expresivnimi rysy. U nich vét-
§inou dochazi k pfehodnocovani rela¢nich adjektiv v kvalitativni.®3 Dal§im vyraznym
podtypem jsou déjova adjektiva zakoncena na -milovny: micemilovny nebo na -milny:
psomilny, uradomilny.

3.2.3.3.2 V bulharstin¢ jsou podle obdobnych slovotvornych modeld tvoteny zejmé-
na neologizmy se specializovanym (terminologickym) vyznamem a s druhym clenem

83 1. Bozdéchova (1994, s. 143n.) popsala tento proces takto: ,,SloZena reladni adjektiva prechazeji obdobné
jako odvozena ke kvalitativnim, pokud se jimi vyjadiuje nejen vztah k motivujicimu syntagmatu, ale jejich
sémantika zahrnuje i rysy kvalitativni (tj. vyjadfuji pfiznak jako kvalitu).” Autorka jesté podotkla, Ze ,,stejné
jako u odvozenych adjektiv i u slozenin je tfeba poéitat se Sirokym ptechodovym pasmem, tedy s piipady
adjektiv stojicich na pomezi mezi relanimi a kvalitativnimi® (tamtéz, s. 144).
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3. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska adjektiva

-YCTOMYHUB: 63710MOYCMOUYUE, YOAPOYCMOUYUB, CHE20YCMOYUE Nebo -3alUTeH:
npaxozawumen, MonI03auUMeH, WyMo3auwumeH aj.

3.3 Neosémantizace v adjektivni slovni zasobé: ve vztahu k neosémantizaci
substantivniho lexika

3.3.1 Pro soucasnou lexikalni dynamiku je typické také zvySeni aktivity sémantického

tvofeni.?* Zaméfime se proto na srovnani pomért slovotvornych a sémantickych neolo-

gizmu v substantivni a adjektivni slovni zasob¢, pficemz vyjdeme z udaji v SN 1, SN 2

a PH3BE, PH/BE:

Tab. ¢. 14
nova slovotvorna substantiva neosémanticka substantiva
m. r. Ziv. m. r. nez. m. r. Ziv. m. 1. nez.
SN 1.a SN2 1306 1721 123 226
PH/I3BE a PHABE 676 1324 71 134
Tab. ¢. 15
nova slovotvorna adjektiva neosémanticka adjektiva
sklonna nesklonna
SN 1a SN2 405
2189 131
ohebna neohebna
PH/I3BE a PHABE 147
722 48
Podily jsou nasledujici:
Tab. ¢. 16
SN 1 a SN2 PHJ/I3BE a PHABE
. neoséman- . neoséman-
nova, ticka . nova tickd )
substantiva substantiva podil substantiva substantiva podil
m.r. m.r.
m.r. m.r.
3027 349 11,52 % 2000 205 10,25 %
novi neoséman- novi neosé-
I ticka podil N manticka podil
adjektiva adjektiva adjektiva adjektiva
2320 405 17,45 % 770 147 19,09 %

84V souladu s O. Martincovou (1983, s. 84) zde sémantické tvoteni chapeme jako: ,,Zpiisob tvofeni novych
pojmenovani, ktery zalezi v tom, ze jeden vyznam (sémantické centrum lexikalni jednotky) motivuje
vyznam druhy (...); pfi ném nedochézi k novému slovotvornému zformovani.*
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

3.3.1.1 Proces neosémantizace pusobi zietelnéji v oblasti Ceské a bulharské adjektivni
dynamiky nez v oblasti dynamiky substantivni. Sir§i uplatnéni sémantické derivace pii
tvofeni novych piidavnych jmen se zda byt spjato s ,,primarni funkci adjektivniho atri-
butu, ktery se s dominujicim substantivem shoduje v rodg, ¢isle a padé“.85 V zavislosti
na kontextu a na vyznamu ur¢ované¢ho komponentu by se tedy mohla realizovat funkcné-
-sémanticka potence jiz existujiciho pfidavného jména, kterd dosud realizovana nebyla.
Vyrazné projevy neosémantizace v ¢eskych a bulharskych medidlnich textech souvisi
téZ se snahou o jazykovou ekonomii.86

3.3.1.2 Z dat v tab. ¢. 16 dale vyplyva, ze sémantickym tvoienim vznika vice bulhar-
skych nez ¢eskych neosémantickych pridavnych jmen. Jeden z moznych duvodi toho-
to mezijazykového rozdilu je skutecnost, ze se neosémantizace v bulharstin€ projevuje
jako proces kompenzujici prohloubeni tendence k omezenéjSimu uplatnéni slovotvor-
nych postupt a zpisobtl pii tvoteni adjektiv.87 Se zfetelem k celkovému vys$$imu poctu
neosémantickych podstatnych i ptidavnych jmen registrovanych v PH/I3BE a PH/IBE
lze jeste fici, Ze uplatnénim sémantického tvoreni (neboli tzv. nemorfologickych slo-
votvornych zptisobit) bulharstina vyrovnava prevladajici analytizmus svého jmenného
systému.

3.3.1.3 V obou jazycich je vznik a ustaleni novych adjektivnich vyznami ovlivnén
tendenci k opakované internacionalizaci. Srov. napf. vyklady o neosémantizmu eko-
logicky®® v obou ¢eskych slovnicich neologizmi a jeho vyznamy v slovnich spoje-
nich: ekologicka jizdenka ,jizdenka platna pro dopravni prostiedky tzv. ekologicky
Cisté (na tramvaj, metro, trolejbus, nikoli na autobus)‘8? a ekologicky management
,management dodrzujici principy ochrany zivotniho prostiedi a zaméfeny na vyrobu
ekologicky cCistého zbozi‘. Obdobny piipad v bulharstiné pfedstavuje polysémizace
pridavného jména eghupen ze starsi prejimky egup, ktera se dnes uziva ve dvou novych
vyznamech: 1. konajici se pfi pfimém vysilani, napt. epupro speme, edpupen meneon,
a 2. televizni potad nebo program vysilany prostfednictvim vysilace, nikoli kabelem,
napf. eupna meous.%

3.3.1.3.1 Nov¢ piejata pojmenovani ciziho pivodu se Casto stavaji impulzem
ke kalkovani, napt. ¢.: premichany (premichana skladba) k remixovany (remixo-
vand skladba)®' a b. yugpos (yughposo ycmpoiicmeo) k oueumanen (Oueumanno
yempoticmeso) apod.

3.3.1.4 Projevy neosémantizace jsou téz sty¢né s nartstem funkéniho a sémantického
zatizeni novych adjektiv, ktery je patrny predevsim v JM. Tento jev souvisi se zapoje-
nim novych jmen do lexikalizovanych ,;medialnich“ ustalenych souslovi se strukturou
»adjektivum + substantivum® fungujicich podle slov M. Nabélkové (1993, s. 59) jako

8

73

Podle MC 2, 5. 67.

86 K této otazce viz také Rangelova 2005, s. 159-160. Pii vykladu o Gizkém vztahu neosémantizace a jazykové
ekonomie autorka vychazi z nasledujiciho nazoru J. Horeckého (1986, s. 11): ,,je patrna skupina neologi-
zmu, jejichz piiznak je v novém obsahu: novy, resp. aspoit modifikovany obsah se pojmenovava starym,
uz existujicim slovem.*

87 K této otazce viz vyse.

88 VizSN 1,s.77a SN 2,s. 102.

8 SN 1,s.77.

% PHJI3BE, s. 107.

91 Srov. vyklad v SN 2, s. 369.
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3. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska adjektiva

,kondenzatory nominace*“2, srov. napt. ¢. dariovy rdj, internetova vdova, Zivotni mini-
mum; b. ungopmayuonna 3aeeca, meduer Komgpopm, nazapHa Huwa.

3.3.1.5 Aktivizace neosémantického tvorfeni je mj. podminéna dilezitym mimojazy-
kovym ¢initelem: prudky vyvoj novych technologii, zejména pak v pocitacové oblasti
bézné uzivany princip nominace na zakladé¢ preneseni vyznamu. V neologickém reper-
toaru jsou zastoupeny pocetné soubory odbornych nazvi, jako napt.: €. antivirovy
,ur¢eny k vyhledavani a likvidaci virt‘, infikovany ,obsahujici vir, viry; zavirovany‘;
b. aomunucmpamopcku ,vztahujici se k odbornikovi, ktery provozuje pocitacovy sys-
tém‘, nasueayuonen ,vztahujici se k navigaci pomoci grafického uzivatelského roz-
hrani‘ apod.

Shrnuti: Typologické rozdily CesStiny a bulharStiny ovliviuji vyrazngji divergenci
v oblasti adjektivniho lexika nez v oblasti substantivni slovni zasoby. AvSak v srovna-
ni s celkovym rozsahem uplatnéni kompozice a sprahovani se derivacni slovotvorné
postupy i nadale podileji na vzniku novych ¢eskych a bulharskych adjektiv v podstatné
veétsi mite.

Analyza soubort ptidavnych jmen s riznymi vznikovymi, sémantickymi a komuni-
kac¢nimi charakteristikami obsazenych v SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PHJ/IBE ukazala, ze:
(1) Adjektiva na zaklad¢ derivace tvofi aktivnéji Cestina, kterd pfitom vyuziva rozma-
nit¢jsi slovotvorné modely a bohatsi repertoar slovotvornych prostiedka. (2) Pies zjis-
téné kvantitativni rozdily v obou soucasnych jazycich jsou nejsite uplatiiovany domaci
slovotvorné formanty, kterymi jsou nejcastéji ztvarnovana (domaci i prejatd) zakladova
substantiva. (3) Pro oba soucasné JM je piiznacné uziti novych piidavnych jmen odvoze-
nych ze zkratek a zkratkovych slov i adjektiv zalozenych na propriich. Z hlediska vyvo-
jového se jako velice podstatny ukazal proces slovotvorného zformovani anglicizmi
s nejednoznacnou slovnédruhovou piislusnosti, ale zato s jasné vyjadienou atributivni
funkei. Adaptace pocetnych skupin morfologicky neztvarnénych prejimek z anglictiny
je tedy dnes jednim ze zakladnich Ciniteld vyvolavajicich vyrovnavaci procesy v oblasti
ceské a bulharské adjektivni slovni zasoby.

Ve srovnani s ¢estinou je v bulharském neologickém materialu doloZen nejen ome-
zengjsi pocet novych adjektivnich derivati, ale také adjektivnich slozenin. Tato sku-
te¢nost odpovida jednak prevladajicimu analytizmu bulharského jmenného systému
a jednak vyraznému vlivu tendence ke kolokvializaci v JM, ktery se v obou jazycich
projevuje odlisné. Tak napiiklad v ¢eském JM jsou nejrozsifenéj$imi kondenzacnimi
prostfedky kompozita se sériové uzivanymi antepozi¢nimi a postpozi¢nimi ¢leny, coz
mj. souvisi s vy$$im stupném neotfelosti téchto Gtvart, méné typickych pro flexiv-
ni jazykovy systém. V bulhar$tin€ je naopak jazykové ekonomie Castéji dosahovéano
pomoci slovnich spojeni se slovotvorné ztvarnénym nebo slovosledné adjektivizova-
nym atributem.”3

92 K této otazce se vracime v kapitole VI.

93 Srov. s ndzorem L. Uhlifové (1998, s. 30), Ze ,,nahrazovani konstrukei typu ,substantivum + piedloz-
ka® (napf. munucmop Ha kynmypama) s konstrukcemi typu ,adjektivum + substantivum® (napf. kyimypra
Mmunucmupra) je naprosto funkéni, pfitom nejméné ze dvou hledisek: (a) pfidavné jméno odpovida poza-
davku piesného a struéného vyjadieni. Z pojmenovani bylo odstranéno vse, co je ziejmé z kontextu (...);
(b) ptidavné jméno je jeden ze zplsobu sblizovani publicistického stylu s hovorovou bulharstinou (...)".
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IV. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SLOVNI ZASOBE

Na zavér je tieba také zduraznit, Ze proces neosémantizace u adjektiv je spjat se
vznikem a ustalenim novych komunikacnich a zajmovych sfér, resp. s novym socialné-
-kulturnim kontextem fungovani obou soucasnych jazyku.

4. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska slovesa

V nejnovéjsi lexikalni vrstve Cestiny a bulharstiny jsou skupiny novych sloves méné
pocetné, zato jejich Cleny se vyznacuji jednak rozmanitymi formalnimi rysy a jednak
slozitymi sémanticko-slovotvornymi charakteristikami.®* Autofi synchronné zaméfte-
nych lingvistickych praci uvadéji dva zakladni faktory, jez vyvolavaji slovesnou dyna-
miku v dne$nich slovanskych jazycich.?> Na prvnim misté to je nardst vlivu angli¢ti-
ny a na druhém — vznik novych sfér profesni a zdjmové komunikace. Pisobeni obou
Ciniteld se promita i do ¢eského a bulharského JM, zejména pak do medialnich textd
vénovanych ekonomice, podnikani, informatice, aktivitam volného Casu a soucasné
hudbé. Predevsim s témito tematickymi okruhy jsou spjata také slovesa dolozena v SN
1, SN 2 a PHJ3BE, PHJBE, mezi nimiz lze vyd¢lit nasledujici soubory: (1) prejimky
verbalizované®® pomoci morfologickych (slovotvornych) prostiedki, napt. ¢.: luncho-
vat, deletovat; viktimizovat; b. 6panoupam, 1uzuneosam, vnepeiioéam; (2) nové odvo-
zené jednotky, napi.: ¢. delegitimizovat, kontrapunktovat, pozicovat se, vydiskutovat,
zprodejnit; b. dexancynupam ce, npemacmepupam, penpusamuzupam, pasnedamedm,
cvgpunancupam; (3) neosémanticka slovesa, napt.: ¢. importovat, licencovat, obchodo-
vat; b. abouxupam, kancyaupam ce, CAHUpam.

4.1 Internacionalizace: adaptace piejatych lexému
4.1.1 Dale se soustiedime na poméry novych sloves poukazujicich k domacim, resp. pie-
jatym zakladiim, ktera jsou registrovana v slovnicich novych slov ¢eskych a bulharskych.

Tab. ¢. 17
SN1aSN2 PH/I3BE a PH/IBE
nova z internac. | z domdcich dil z internac. | z domdcich dil
slovesa zdkladii zdkladii podt zdkladii zakladii podt
401 121 30,17 % 335 80 23,88 %

94V souvislosti s tim O. Martincova 2005a, s. 120, podotyka, Ze ,,vedle piipadl z hlediska pojmenovacich
zpusobu jednoznaénych existuji i takové, u nichz je obtizné stanovit, na kterém pojmenovacim zptisobu se
zakladaji: zda sloveso vzniklo derivaci, nebo adaptaci cizojazy¢ného lexému, zda jde o neosémantizmus,
nebo o piejimku apod.®.

95 Pro Cestinu k témto otdzkam viz Martincova 2005a, s. 119n., pro bulharstinu Blagoeva 2008, s. 79n.

9 Tento termin O. Martincova 2005a, s. 127, spojuje mj. se ,,spontannim tvorenim sloves na pozadi sloves-
nych slovnich spojeni nebo podle modelu ,d€lat néco (ve vyznamu ,vyvijet ¢innost*, pozn. B. N.)*. Zde jim
oznacujeme tvofeni sloves uvedeného typu pomoci ptidani slovotvornych formantt k piejatému (vétSinou
z angliCtiny) zékladu, pfi¢emz nedochazi k zadnym jeho formalnim, popf. zvukovym zménam. Tak napf.
za verbalizované sloveso pokladame sloveso joggingovat, nikoli verbum joggovat.
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4. Inovacni procesy: nova ¢eska a bulharska slovesa

4.1.1.1 Vyraznéjsi sklon Cestiny k tvofeni sloves z domacich zakladt souvisi s jeji flexi-
vitou. V SN 1 a SN 2 prevladaji nocionalni slovesna pojmenovani, jako dosnézovat, poro-
tovat, zeslysitelnovat se aj. Na rozdil od toho je v PHA3BE a PHJIBE méné sloves moti-
vovanych domacimi jednotkami, jako napf. usorcuses ce, pasyvkeam, cpabomeam aj.
Znacna jejich ¢ast se pfitom vyznacuje hovorovosti, popf. slangovosti.”” Avsak v Ces-
kych i bulharskych slovnicich neologizmtl je nejvice Utvart z internacionalnich zékladd.
Jejich podil je vétsi v PHA3BE a PHJIBE. To lze vysvétlit skutecnosti, ze pro fungovani
novych piejimek v bulharském jazykovém systému, ktery ,,v planu typologickém dispo-
nuje jednou z nejbohatSich slovesnych soustav,8 je nezbytné jejich zapojeni do pocet-
nych slovesnych paradigmat.®® K tomuto Gcelu jsou nejéastéji uplathovany slovotvorné
modely bézné pro odborné vyjadiovani. Podle nich vznika velké mnozstvi obouvido-
vych sloves, jako bapmepusupam, dexpumunanuzupam, MakpoBUUPAM, PesoIsUPaM aj.,
jez ,,jesté nevstoupila plné do vidového paradigmatu.100

4.2 Vyrovnavaci procesy: vidova protikladnost, obouvidovost

a slovotvorna struktura novych sloves
4.2.1 Se zietelem k uvedenym zjisténim je tieba také shrnout tidaje o dokonavych, nedo-
konavych a obouvidovych neologickych verbech dolozenych v SN 1, SN 2 a PH/I3BE,
PH/BE.

Tab. ¢. 18
SN1aSN2 PH/I3BE a PH/IBE
:l(t))‘\,;sa dokonavad | nedokonava | obouvidova | dokonava | nedokonava | obouvidova
277 154 93 36 114 263

4.2.1.1 Na rozhojiovani repertoaru novych slovesnych pojmenovani v cestin¢ se
vyznamné podili aktivita aspektové soustavy,!0! tento ¢initel vSak neni do takové miry
relevantni pro bulharskou slovesnou dynamiku. V ¢estin¢ jsou dokonava slovesa z jejich
nedokonavych protéjskil tvofena pravidelné, a to zejména pomoci Cisté prefixace, srov.
napf. faxovat — nafaxovat, odfaxovat, profaxovat, zafaxovat. S tim souvisi fakt, ze je
v SN 1 a SN 2 registrovano nejvice perfektivnich tvarti— celkem 277 jednotek.!02 V bul-
harstiné je zato jako proces generalizovany, neboli gramatikalizovany, ozna¢ovana dru-

97 Viz také dale.

9 R. Nicolova 2008, s. 224. Tento fakt je spjat s vyvojovymi tendencemi v bulharsting, které smetovaly
k zachovani téméf viech zvlastnosti staroslovénského slovesného systému a v nékterych piipadech také
k rozvinuti novych slovesnych forem (viz blize 'CBKE 2, s. 209). V tom je zakladni typologicky rozdil
mezi bulhar§tinou a ¢estinou, jejiz vyvoj sméfoval k zjednoduseni slovesného systému.

99 Jak ukazala analyza provedena v IV.2. a 3., s ohledem na analytizmus bulharského jmenného systému tato
skutecnost nehraje tak zasadni roli ani pii adaptaci piejatych substantiv, ani pii tvofeni novych adjektiv
z ptejatych zakladu.

100 pPMC, s. 319.

101'Viz blize O. Martincova 2005a, s. 119.

12y MC 1, s. 387, je odvozovani sloves predponami uréeno jako ,,zakladni, nejproduktivngjsi a nejfrekven-
tovangjsi zpusob tvoreni sloves®.
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hotna imperfektivace.!93 V ni jsou proto téméf bez vyjimky pomoci ptipon ménicich
jak nekteré lexikalné-gramatické rysy fundujici jednotky, tak jeji paradigmatiku tvote-
ny imperfektivni protéjsky k perfektivnim utvartim. Je to jeden z podstatnych divodd,
pro¢ je v nejnovejsi bulharské slovni zasob€ jen nepatrné mnozstvi vidovych dvojic,
jako napt. kaukna (dok., I1I. tfida) — kruxeam (ned., L. tiida), okabens (dok., I1. t¥ida) —
oxabensigam (ned., I11. trida) aj.

4.2.1.1.1 V spojitosti s popsanymi (typologicky podminénymi) rozdily projevii vyrov-
navacich procesti v obou jazycich jsou dnes nejintenzivngji dopliiovany nasledujici sku-
piny ¢eskych a bulharskych sloves:

4.2.1.1.1.1 V Cestiné se ustaluji fady prefigovanych deverbativ vztahujicich se k stejné-
mu neprefigovanému slovesnému zakladu, které vyjadiuji rozmanité sémantické odstiny,
srov.: lobbovat — vylobbovat, zalobbovat; skenovat — naskenovat, oskenovat, proskeno-
vat, preskenovat; sponzorovat — presponzorovat, zasponzorovat aj.

4.2.1.1.1.2 Dal$im charakteristickym jevem je koexistence fad dokonavych sloves a fad
predponovych deverbativnich substantiv, srov. napt. nalogovat se, odlogovat se, pri-
logovat se, zalogovat se a téz odlogovani, nalogovani, prilogovani, zalogovani. Smér
slovotvorné motivace nékterych z nich nelze vzdy jednoznacné urcit. Tak napf. zvratné
sloveso logovat se bylo poprvé dolozeno r. 1994, zatimco d&jové substantivum logovani
uzr. 1990.104

4.2.1.1.1.3 Ceska vidové protikladna slovesa za¢inaji vystupovat také s novym vyzna-
mem v novych komunikac¢nich sférach, a to zejména pod vlivem opakované interna-
cionalizace. K prefigovanym ¢leniim dvojic, jako napt. surfovat (internetovou siti) —
dosurfovat, jsou dodatecné tvoteny neologizmy: nasurfovat, odsurfovat, prosurfovat,
zasurfovat. Paralelné se vedle zvratnych neosémantickych sloves, napt. zasurfovat si,
objevuji dfive nezachycena reflexivni verba: prosurfovat se.

4.2.1.1.1.4 Jak jiz bylo zminéno, nejpocetnéjsi slozku bulharského slovesného lexi-
ka ptedstavuji utvary obouvidové. Velka jejich ¢ast se v piejimajicim jazyce objevila
spolu s nové adaptovanymi déjovymi substantivy (zejména z anglictiny). Se zfetelem
k témto pripadim lze fici, Ze projevy tendence k internacionalizaci jsou stycné se zpét-
nou transpozici, srov. napf. ousepcugurayus a ousepcupuyupam, espounmezpayis
a espounmezpupam, unoexcayus a undexcupam.'0

4.2.1.1.1.5 Jako v ¢&estiné!% je od uvedenych neologizmi tfeba odliSovat slovesa
slovotvorné spjata s prejatym adjektivy, napt. enobaren a enobaruzupam, oueumanet
a Jueumanuzupam, s desubstantivnimi pridavnymi jmény, napi. marubanuzupam
a manubancku (z marubar), nebo jak s adjektivy, tak se substantivy, srov. demonuzupam:
O0eMOHUYEH & OeMOH, MeOUATUZUPAM: MeOUeH a Meous aj.

103V T'CBKE 2, s. 264, je uvedeno, Ze na rozdil od ostatnich slovanskych jazyka je v bulharsting imperfekti-
vace jedinym zpiisobem tvofeni vidové protikladnych dvojic. Srov. take Nicolova 2008, s. 256nn.

104Viz tidaje z Databaze excerpéniho materialu Neomat UJC AV CR, v. v. i. Na fadu otazek souvisejicich
s ,,dvojim moznym pojetim d&je* upozoriiuje O. Martincova 2005a, s. 122n. Autorka zaroven podotyka, ze
je tieba mit na védomi, Ze ,,doloZenost neologizmti a ¢asové tidaje o jejich vyskytu maji pomocny charak-
ter* (tamtéz, s. 123).

105 Tento typ spada do skupiny sloves pojmenovavajicich vysledek déje, v jejichz sémantické struktufe je
vyraznéji nez u d&¢jovych jmen vyjadien dynamicky ptiznak.

106 Viz Martincova 2005a, s. 124.
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4.2.1.1.1.6 Samostatnou skupinu prezentuji slovesa s vyznamovym odstinem ,tvofit,
vytvorit, délat, udélat to, co je vyjadieno zékladovym podstatnym jménem*, kterd jsou
slovotvorné a sémanticky vazana na adaptovana podstatnd jména, napt.: kaunupam,
NUKCENUUPAM, mapupupam aj.

4.2.1.1.1.7 Mensi soubor se sklada ze sloves, u kterych se prolinaji vyznamy ,ptso-
bit ve funkei toho, koho oznacuje zdkladové substantivum® a ,konat ¢innost*,'97 napt.
oenymamecmeam, 0OWuHapcmeam, npemuepcmeam apod.

4.2.2 Nova ¢eska a bulharska slovesa z cizich zaklad jsou jako i v pfedchozim obdobi
nejcastéji odvozovana podle téchto slovotvornych modeli:

4.2.2.1 Mezi nejproduktivnéjsi v Cestiné patii typy s formanty -ova-, napt.: marke-
tingovat, performovat, updatovat, a -izova-,'9 napt.: ekologizovat, kriminalizovat,
virtualizovat.

4.2.2.2 V bulharsting jsou dopliovany predevsim skupiny verb s pfiponou b. -up-a-,
napt.: congpupam, manoamupam, gabyrupam, a jeji variantni podobou -u3mp-a-, napt.:
2emousupam, momaiumapusupam, yecmopruzupam apod.

4.2.2.3 Obdobnou produktivitu v obou jazycich maji modely pro tvoreni reflexiv, napf.
C. alergizovat se, bulvarizovat se, kastomizovat se; b. meouxanusupam ce, cyzecmupam
ce, mabiououzupam ce.

4.2.2.4 Zvysuje se téz pocet Ceskych a bulharskych piedponovych sloves. V neologic-
kém repertoaru pievladaji:

4.2.2.4.1 Utvary s prefixy ciziho pivodu, zejména: de-//me-/ne3-, napt.: &. deideologi-
zovat, desocializovat a b. deuncmumyyuonanuzupam, OenorumusUpam, 0epecucmpupam
a dezanenaxcupam ce, a re-/pe-, napt.: redefinovat, remodelovat, redesignovat, repriva-
tizovat; b. peghunancupam, peurnsecmupam, pexearuguyupam. Nova jimi tvofena verba
se vztahuji nejen k novym neprefigovanym jednotkam, ale i k diive adaptovanym pre-
figovanym d&jovym nebo abstraktnim jméntim.!9 AvSak v ¢esting i v bulharsting jsou
predpony de-/ne- a re-/pe- zahrnovany do repertoaru samostatné fungujicich slovesnych
predpon jiz delsi dobu.!10 Lze proto se zietelem k dnesni situaci v obou jazycich uvazo-
vat jednak o dvoji motivaci prefigovanych utvart a jednak o konstituovani prefixalné-
-sufixalnich slovotvornych modelt s formanty ¢. de- a re-; b. ne- a pe- + €. -ova-/-izova-;
b. -up-a-/-u3mp-a- pro zarazovani piejatych zakladt do slovesnych paradigmat.!!! Usta-
luji se tak dvojice slovesnych pojmenovani se spolecnym fundujicim slovem a nasledu-
jicimi rozdilnymi vyznamy: (a) ,provadét uritou ¢innost® — ,zbavovat se vysledkl urcité
¢innosti‘, napt.: €. instalovat — deinstalovat; b. mumonocuzupam — 0emMumonocu3upam;
(b) ,provadét urcitou Cinnost* — ,opétovné provadét urcitou ¢innost®, napt. €. certifiko-
vat — recertifikovat; b. cmapmupam — pecmapmupanm.

107 Pro estinu viz Martincova 2005a, s. 123.

108 Uvadime jen formant pro kmen minuly, piestoze formantem je i kmenotvorna piipona kmene pfitomného.

109K této otazce pro &eStinu viz Martincova 2005a, s. 126, a pro bulharstinu Blagoeva 2008, s. 83-85.

110 Pro ¢estinu viz napf. heslo o predponé de- v SSJIC (A-M), s. 282, a vyklad o prefixu re- v TS 2, s. 726. Pii
zafazeni bulharskych pfedpon me-(ae3-) a pe- do souboru samostatné fungujicich slovesnych piedpon je
nékdy uplatiiovan odlisny piistup. Tak napfiklad v TCBKE 2, s. 216, je uvedeno, Ze slovesa s témito pied-
ponami nelze pokladat za prefigaty, protoze jsou k nim vzdy dolozena prefigovana substantiva. V. Radeva
1987, s. 153 a 155, zato obé piedpony zahrnuje do ptehledu formantt aktivnich u tvofeni pfedponovych
sloves. O opodstatnénosti nazoru V. Radevové svéd¢i mj. skutecnost, ze ne vSechna nova bulharska slovesa
s pfedponami poukazuji k jiz dfive existujicim pfedponovym podstatnym jméntim.

1 Srov. Blagoeva 2008, s. 81.
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4.2.2.4.2 Pti modifikaci slovesného vyznamu jsou v ¢estin€ uzivany rovnéz tyto domaci
ptedpony: do-: dofinancovat, doprivatizovat; na-: nachoreografovat, naklikat, nakonek-
tovat se, nanominovat, naxeroxovat; 0-: oanoncovat; od-: odakademizovat, odfinanco-
vat, odfolklorizovat, odmailovat; pro-: proesemeskovat, prointernetovat, prowapovat;
pre-: preformatovat, preinstalovat, presponzorovat a také prekliknout se; vy-: vydraf-
tovat, vyformulovat, vyseparovat; za-: zainvestovat, zaskejtovat si, zazipovat, z-: zham-
burgerizovat, zklipovat, zmonitorovat aj.

4.2.2.4.3 V bulharstin¢ nachdzime soubory deverbativnich sloves s domécimi prefi-
Xy, jako: W3- usnpunmupam, usmvpeyeam; ipe-: NPeaxmugupam, npeaxmyaiusupam,
npemoougpuyupam; pasz-: pasuHCmManupam, paskomnencupam, ktera jsou typicka zejme-
na pro oblast profesni komunikace.

4.2.2.5 Antepozic¢nich komponent v procesu sémantického prehodnocovani uzivanych
pti tvofeni novych ¢eskych a bulharskych sloves je jen nevelky pocet. Nejproduktivngj-
$1 z nich jsou prefixoidy, které se kombinuji jak s domacimi (¢eskymi a bulharskymi)
zaklady, tak se zaklady prejatymi.

4.2.2.5.1 V cestiné do skupiny vyjadiujici zvratnost déje neboli stejného pivodce
a predmétu déje spada vice utvard s prefixoidem sebe-, napft.: sebedefinovat se, sebe-
omezovat se, sebepropagovat se. Na rozdil od toho v bulharsting je aktivnéjsi kompo-
nent camo-, jimz vznikaji neologizmy jako: camoapmuxynupam ce, camomomusupam ce,
camonpesenmupam ce, camopunancupam ce aj. Zachovava se tedy podstatna diference
mezi bulhar§tinou a v§emi ostatnimi slovanskymi jazyky: komponent ce6e- i v soucas-
nosti zstava méné produktivni neZ prvek camo-, a to nejen u jmen, ale také u sloves.!12
Avsak nejnovéjsi slovesny material zaroven odhaluje dalezitou zménu. Disledkem osla-
beni vlastniho (ptisloveéného) vyznamu se komponenty sebe-/cede-, a samo-/camo-
zatinaji uplatiovat jako variantni/konkurenéni slovotvorné prosttedky.!3 V &esting
narista pocet verb se samo-, napt.: samofinancovat se, samoorganizovat se, samoridit
se, samospravovat se, samospoustét se, a v bulharsting se cede-, napi.: cebepexramupam
ce, cebenodyenssam ce, cebeno3Hasam ce, cebenpezeHmupam ce, cebexapeceam ce aj.
Tento proces mj. podporuje aktivni prejimani anglicizm s prvni ¢asti self typu self-pro-
gramming, self-propagation aj.

4.2.2.5.2 Nejnovéjsi vrstva Ceské slovni zasoby dale obsahuje slovesa s antepozi¢nim
¢lenem spolu- znamenajicim ,spole¢ny podil na tom, co je oznaceno slovem zakla-
dovym®, napft.: spolukomentovat, spolumoderovat, spolusponzorovat, spoluuvaidet aj.
Do variantnich a konkurenénich vztahii s verby odvozenymi pomoci predpony ko- vstu-
puji jen nektera z nich, srov. napt. spolufinancovat — kofinancovat, spoluprodukovat —
koprodukovat aj.

4.2.2.5.3 Rozhojnovani soubort ¢eskych sloves se ucastni téz prefixoid znovu-.
Vyznam ,provést opétovné to, co je oznaceno zékladovym slovem‘ maji nové utvary
jako znovupotvrdit, znovuprijmout, znovuzndrodnit aj. Cast jich koexistuje s deverbativy
s predponami re- nebo pre-, srov.: znovuaktivovat — reaktivovat, znovuregistrovat — pre-
registrovat apod.

12K specifickym rystim tohoto sémanticko-slovotvorného modelu viz blize Gladkova 2000a, Hauser 1960,
Ivanéev 1977, Niseva 2009.
113 Timto jevem v Cestiné se zabyva 1. Bozdéchova (1994, s. 75).
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4.2.2.6 V obou jazycich se uzivaji slovesa, ktera s ohledem na slovotvornou produkti-
vitu jejich prvnich, radixoidnich ¢4sti je mozné pojmout i jako verba s dvoji motivaci.
Minime zde nova slovesa s komponentem video-/Bueo- znamenajicim ,tykajici se sni-
mani a reprodukce obrazového a zvukového zaznamu, souvisejiciho s nimi; v bulharsti-
né také neologizmy s antepozi¢nim ¢lenem aBTo- ve vyznamu ,automobilovy*. Vyrazy
tohoto typu se bud’ zaklddaji na substantivnich kompozitech, srov. ¢. videotelefon —
videotelefonovat; b. sudeoguim — sudeouimupam; asmoopoH3 — asmMoOPOH3UPaAM,
anebo jsou vysledkem kombinace radixoidu s jiz existujicim slovesem. V souvislosti
s timto slovotvornym postupem Ize fici, ze se v dnesni bulharsting objevuji predpoklady
pro vznik zasadniho inovac¢niho jevu, protoze tvofeni bulharskych sloves skladanim bylo
dosud povazovano za neproduktivni.!4

4.2.2.7 Na dalsi dynamicky jev v cestiné, ktery posiluje divergenci mezi obéma jazyky,
upozoriiuje O. Martincova:!!5  k slovesiim se pfimykaji slovesné utvary typu ,byt pre-
bankovan‘/ je prebankovano® a je preveletrhovano®. Vyznacuji se tim, Ze pojmenovaci
ptiznak je primarn¢ formovan jako pticest'ovy vyraz, ktery je verbalizovan (morfologi-
zovan) pomocnym slovesem by, popi. mit.” Autorka jeste¢ uvadi, ze nékteré tyto slovesné
utvary jsou stimulovany anglic¢tinou (prebankovan se jevi jako kalk anglicizmu overban-
ked, srov. prebankovani — overbanking). Analyzovany slovotvorny model je pfiznac¢ny
pro Cesky JM, podle n¢ho téZ Casto vznikaji verboidy z proprialnich zakladi, napt. je
prehavlovano, je preparoubkovano. V bulharsting se vyznam ,nadprimérna nebo pod-
prumérna mira‘ vyjadfuje jenom pomoci analytickych (viceslovnych) konstrukei typu
uma + npexaneno MHO20/MaAKo.

4.3 Pragmaticko-stylistické procesy: pfiznakovost novych sloves

4.3.1 Pronikani novych sloves z riznych komunikacnich sfér do ¢eského a bulharského
IM ne vzdy byva doprovazeno ztratou jejich priznakovosti. Tomu nasvédcuji data obsa-
7end v SN 1, SN 2 a PHJI3BE, PH/IBE.

Tab. ¢. 19
celkem expr. slang.
SN1aSN2 Pr £
524 39 24
celkem prizn. slang.
PH/I3BE a PHJIBE
413 97 41

4.3.1.1 Je zfejmé, Ze se tendence tvofeni pfiznakovych sloves projevuje mnohem sil-
néji v bulharstin€. Tento fakt souvisi s niz§i slovotvornou potenci zakladt piejatych
do bulharstiny (v porovnani s jejich slovotvornymi moznostmi v ¢estin¢). Tomu mj.
nasveédcuje zjisténi, ze v nejpocetnéjsi skupiné novych obouvidovych verb (celkem
263 jednotek) nachdzime pouze 16 expresiv. Jinak feceno, je zde na jedné strané patrny

114 Viz napf. Radeva 1991, s. 193.
115 Martincova 2005a, s. 130.
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vliv tvarové a paradigmaticky bohaté slovesné soustavy bulharStiny a na stran¢ dru-
hé — systémovy tlak vyvolany generalizaci vidovosti. S nim R. Nicolova (2008, s. 250)
spojuje napf. rozhojiiovani souborit nedokonavych sloves odvozenych z obouvidovych
zakladli pomoci pfipony -Ba, ktera jsou na pomezi spisovnosti a nespisovnosti. PH/I3BE
a PHJBE dokladaji dva typy vidovych dvojic s pfiznakovymi Cleny: (a) nove utvoiené:
npunmupam — npunmeam, cnamupam — cnameam; (b) s jednim jiz ustalenym obouvido-
vym ¢Elenem, ke kterému se primyka jejich nedokonavy expresivni protéjsek,!1¢ napf.
excnopmupam — ekcnopmeam, umnopmupam — umnopmeam. Vznik druhého typu vidove
protikladnych sloves je vétSinou spjat s neosémantizaci jiz existujiciho obouvidového
slovesa v nové komunikacéni sféte. V Cestin€ se ptiznakovosti vyznacuje naprosta vétsi-
na verb perfektivizovanych formantem -nou-/-nu-. Jako typicka pro uréitou zajmovou
nebo profesni oblast je také oznacena nemala ¢ast Ceskych predponovych (dokonavych)
sloves.

4.3.1.2 V obou jazycich jsou Siroce zastoupena stylové piiznakova desubstantivni slo-
vesa, jako napt.: ¢. dzusovat, bulvarizovat, natunelovat (si), parlamentit, smajlikovat
a b. aeumkadorcuticmeam, usnupamcmeam, MaHeKeHCMBEAM, Mympes, 4a0vbpoceéam apod.
Do slovnikl novych slov ¢eskych a bulharskych je dale zahrnuta rozmanita skupina pti-
znakovych slovesnych utvart s domacimi zaklady, napt. ¢. buranizovat se, naslehnout
se, ohanbovat, predskakovat (komu) a b. sapubsieam ce, ussicuesisam ce, uscmpensam ce,
ommapsim, npoopyceam aj. Na rozdil od bulharstiny jsou v Cestiné pfiznakova slovesa
odvozovana i z vlastnich jmen,'!7 napk.: klausovatét, paroubkovat aj.

4.4 Neosémantizace: sémantické tvoreni novych sloves

a piejimani anglicizm
4.4.1 V soucasném Ceském a bulharském JM se $ife uplatiiuje také sémantické tvoreni
sloves. Podle SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PH/IBE jsou poméry slovotvornych a sémantic-
kych neologickych sloves v nejnovéjsi lexikalni vrstve nasledujici:

Tab. ¢. 20
neologicka slovesa neosémanticka slovesa podil
SN1aSN2 526 215 40,87 %
PH/3BE a PHJIBE 413 150 36,31 %

4.4.1.1 Podil neosémantickych jednotek v repertoaru novych sloves je podstatné vétsi,
nez je podil sémanticky utvofenych neologizmti v ramci substantiv a adjektiv. Fakt,
Ze proces neosémantizace ma v této rovin¢ nejenom patrnéjsi vliv, ale také shod-
nou aktivitu v obou jazykovych systémech, svédci o jeho vyrovnavaci roli vzhledem
k omezenéjsi ,,propustnosti* ¢eské a bulharské slovesné soustavy vici piejimkam.!18

116 Disledkem toho obouvidové sloveso za¢ina fungovat jako sloveso dokonavé.
17 Pro Eestinu k této otazce viz podrobn&ji Martincova 2005a, s. 123.
118 Srov. s Udaji v tab. €. 14, 15 a 16.
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Je tieba jeste uvést, ze v PHIA3BE a PHJIBE je 72 neosémantickych sloves se slango-
vymi, hovorovymi, nebo naopak kniznimi charakteristikami, zatimco mezi c¢eskymi
neosémantizmy je 22 expresivnich a slangovych jednotek. Pisobeni procesu neosé-
mantizace v bulharstin€ lze mj. pojmout i jako protivahu celkové nizsi intenzity dopl-
novani slovesného lexika.

4.4.1.1.1 Pojmenovaci procesy u Ceskych neosémantickych sloves mohou probihat
paralelné se slovotvornym zformovanim novych prejimek, které jsou pojimany jako
zvukové podobné domacim lexémtm.!!° Tak napiiklad neosémantické sloveso hostovat
bylo utvoteno na pozadi anglicizmu hosting a nasledné rozvinulo dva nové homonymni
vyznamy: 1. poc. ,pronajimat, pronajmout nékomu prostor na webovém serveru pro
umisténi webovych stranek‘; 2. poc. ,pronajimat si, pronajmout si prostor na webovém
serveru pro umisténi webovych stranek‘.!120 Podle zvukové analogie s anglicizmem
browse vzniklo i sloveso brousit se sémantikou ,prohlizet, prochazet webové stranky*.
V bulharském materialu nejsou registrovany obdobné ptipady.

4.4.1.1.2 Jak v bulharsting, tak v ¢esting zato nachazime slovesa vznikla na zaklad¢ para-
lelni motivace. Tento proces se projevuje zejména u verb fungujicich soucasné ve dvou
(a vice) zvlastnich komunikacnich sférach. K Gtvaram &. surfovat; b. copgupam, které
nejdiiv pronikly do sportovni mluvy ve vyznamu ,jezdit na surfu; provozovat windsur-
fing*,12! se pozdéji ptimkly neosémantizmy znamenajici ,vyhledavat informace na inter-
netu, prohlizet si internetové stranky*!22 z oblasti po¢itatové. Vedle verba ¢. animovat,
b. anumupam ,tvofit animované obrazky, objekty‘!23 ze sféry kresleného a loutkového
filmt se ustalilo polysémni sloveso 1. poc. ,tvorit animované obrazky, objekty pomoci
pocitacovych programii‘; 2. odb. ,organizovat volnocasové aktivity skupin turistd, rekre-
antll apod. v&etné zabavnych her, soutéZi aj. zabavnych programi‘.124

4.4.1.1.2.1 U jednotek, jako napf.: €. nabit ,vlozit, dodat urcitou penézni ¢astku na ¢ipo-
vou kartu (platebni, do mobilniho telefonu apod.)® a b. nupamcmsam ,provadét nezakon-
nou obchodni, popi. vyrobni ¢innost, produkovat nebo §ifit néco bez ziskani potfebného
povoleni, autorskych prav, licenci apod.*,!25 se také projevuje polysémie, ta viak souvisi
s uzitim slovesa v novém vyznamu.

4.4.1.1.3 K rozhojnovani souborti neosémantickych sloves s expresivnimi rysy dale
znacné prispiva pojmenovaci postup bézné uzivany v profesni komunikaci. Pfi ném se
predlohou sémanticky utvoieného slovesa stava anglicky vyraz oznacujici tentyz poj-
movy obsah. Za vyznamov¢ korespondujici s anglicizmy, tedy za sémantické kalky, Ize
povazovat napf. tyto Gtvary (v bulharstiné neziidka vznikaji cel¢ fady expresiv, coz sou-
visi s rychlou obménou vyraziva piiznac¢nou pro slang): a. to burn ve vyznamu ,zazna-
menat, ulozit data na kompaktni disk pomoci specialni digitalni techniky® — €. vypalit;

119 A, Rangelova 2005, s. 174, popisuje tento jev takto: ,Ke spojeni uz existujici formy s novymi vyznamy
dochazi rovnéz pii dalsich jazykovych procesech, mezi nimiz maji vyrazné postaveni procesy slovotvorné
povahy. Vznika forma totozna s formou uz existujiciho slova, ktera se poji s dal§im, novym vyznamem.*

120 iz SSC, s. 100.

121 Viz ASCS, s. 722.

122Viz SN 1, s. 290, PH/IBE, s. 421.

123 Viz ASCS, s. 54. Je tieba upozornit, Ze sloveso anumupam nebylo registrovano ani v akademickém slovniku
Peunux na Gvreapckus esux, T. 1 (A-B) (viz Colakova a kol. 2001), ani v PYJT 2007, na zékladé ehoz Ize
ptedpokladat, Ze jeho paralelni motivace v bulharstiné prob&hla pozdgji nez v Cestiné.

124 Podle PH/I3BE, s. 35.

125 Srov. s vyklady sloves v SSC, s. 192, a v BTP, s. 632.
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b. usnexa, usnwporca; to crash ,napadnout pocitacovy systém, program, data apod.® —
. nabourat; b. paszous; a. to download ,ulozit data pfistupna na internetu na vlastni
datové médium* — &. stahnout; b. usmeens, usmoua, ceaus.

Shrnuti: Ve srovnani s ostatnimi dosud analyzovanymi slovnimi druhy je inovaéni déni
u novych ¢eskych a bulharskych sloves vyraznéji ovlivnéno vyrovnavaci tendenci. Pre-
vazna ¢ast neologickych verb s jasnou slovotvornou strukturou dnes vznika derivaci,
resp. uplatnovanim zakladnich pojmenovacich postupt a zvlasté domacich/zdomacné-
lych ptedpon i antepozi¢nich formant. Obohacovani slovesného repertoaru se vsak
velmi aktivné ucastni také nové ptejaté nebo jiz adaptované zaklady. Nejrozsahlejsi sou-
bory neptiznakovych ceskych a bulharskych sloves nachazime pravé mezi jednotkami
opirajicimi se o internacionalizmy. Soubory s t€émito charakteristikami se ustaluji rychle
jak v JM, tak v neutralnich lexikalnich vrstvach ¢estiny a bulharstiny.

Jako charakteristicky pro oba JM se dale ukazal jev, ktery jsme nazvali proces ver-
balizovani vypijcek, a to zejména z anglictiny. V souvislosti s tim jsme vyslovili nazor,
ze gramaticko-sémanticka ,,defektivnost obouvidovych verb se jevi jako velmi vhodna
pro adaptaci anglicizm, protoze odpovida potiebé zatadit do piejimajiciho jazykového
systému jednotky pochazejici z jazyka bez gramatické kategorie vidu. Tomu nasvédcuje
mj. fakt, Ze v bulharsting, ktera se vyznacuje bohatymi slovesnymi paradigmaty, je podil
obouvidovych ttvart podstatné veétsi.

V neposledni fad¢ uplatiovani sloves v novém vyznamu uzce souvisi s komunikac-
nimi sférami, které jsou v soucasnosti nejdynamictéjsi — s profesnimi mluvami a se slan-
govymi jazykovymi utvary, pro které jsou sémantické neologizmy zdrojem neotielosti.

5. Inovacni procesy: nova c¢eska a bulharska adverbia

V porovnani se zastoupenim ostatnich zakladnich slovnich druht v neologickém
materialu je adverbialni repertoar mén¢ rozsahly, zato pfedstavuje velice dynamic-
kou oblast novotvofeni.'2¢ Vznik rozmanitych typa ¢eskych a bulharskych syntagmat
obsahujicich adverbidlni ¢len lze pojmout v kontextu pragmatickych tendenci. Tomu
mj. nasveédcuje skutecnost, ze prevladajici ¢ast novych ceskych a bulharskych adverbii
pochazi ze sféry medialni komunikace, jiz je vlastni snaha o kratkost a vystiznost vyra-
zu, srov. napt. ¢. myslet eurokriticky — jednat z pozic kritického pristupu k déni v EU,
b. nooxoorcoam enobanucmuuro — nocmvneam (npeyersasam) Co2acHo NPUHYURUMe Ha
enobanuzma aj. V cesting 1 v bulharstin€ jsou tedy adverbia nejcastéji uplatiiovana jako
prostiedky jazykové ekonomie,!?7 coz souvisi jak s jejich lexikalng-sémantickou pova-
hou (vyjadfuji ,,8iroce okolnostni piiznak adjektiva, slovesa a adverbia samého®), tak
s jejich mluvnickymi rysy (jsou to neohebna slova, ktera ,,svou vétnou funkci plni bez

126 Synchronni lingvistika dosud nevénovala velkou pozornost této problematice. Nejrozsahlejsi studii soucas-
né ceské adverbialni dynamiky ptedstavuje prace O. Martincové 2005b, s. 134-146, o kterou se dale opira-
me. Oblast tvofeni novych ptislove¢nych pojmenovani v bulharsting zatim nebyla soustavné prozkoumana.

127 Shodujeme se v tom s nazorem I. Ohnheiserové 2003, s. 327, ze ,,vzrustajici aktivita prislovei ve védeckém
a publicistickém stylu (slovanskych jazyku, pozn. B. N.) je vysvétlitelna predevsim syntaktickymi p¥icina-
mi a faktory jazykové ekonomie®.
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nych pojmenovani, ktera také registruji ¢eské a bulharské slovniky novych slov, jsou
nasledujici: (1) adverbializované piejimky, napt.: €. cool, free, play-off; b. kew, ognaiin,
cexcu; (2) piislovee vznikla na zakladé slovotvorné derivace,!2” napi.: bezbariérove,
interaktivné, klientsky; b. 6ezxpeoummno, uncmumyyuonanno, cexcucmru; (3) adverbia
s novym vyznamem vzniklym na zaklad¢ tzv. sémantického tvoteni, napt.: €. stinové,
hejtmansky; b. enobanno, pamroso aj.

5.1 Internacionalizace: adverbializace prejimek
5.1.1 Material obsazeny v SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PHJ/IBE vsak ukazuje, Ze se intenzita
tvoteni adverbialni slovni zasoby v ¢estin¢ a bulhars§tiné podstatné lisi.

Tab. ¢. 21
nova adverbia
slovotvorna neadaptovana neosémanticka
SN1aSN2 230 15 33
PHA3BE a PHJIBE 56 6 9

5.1.1.1 Zjisténé udaje je mozné spojit s riznou mirou flexivity obou jmennych systé-
mu.13% Do kvantitativnich rozdili v ¢eském a bulharském slovnikovém materialu se
tudiz mj. promita omezengjsi sklon bulharstiny (na pozadi ¢estiny) odvozovat piidavna
jména.!3! Zaroven je — na pozadi situace u adjektiv — nepatrna aktivita adverbializace
cizojazycnych lexému (v bulharsting vétsinou transkribovanych), které vystupuji prede-
v§im ve funkci prislovecného atributu v spojenich s dalsim slovesnym (popi. deverba-
tivnim) ¢lenem, srov. napf.: ¢. zahrali unplugged; b. usrexna gewvH aj.

5.2 Vyrovnavaci procesy: nova slovotvorna adverbia
5.2.1 VSN 1, SN 2 a PHA3BE, PHJIBE je zato zna¢ny podil novych slovotvornych
ptislovci od prejimek. Souhrn Gdaji je nasledujici:

Tab. ¢. 22
nova adverbia
celkem z internac. zakladii podil
SN1aSN2 230 172 74,78 %
PH/I3BE a PHJIBE 56 44 78,57 %

128 Podle MC 2, s. 188. Viz také TCBKE 2, s. 387.

129K této otazce pro &eltinu viz Martincova 2005b, s. 135nn.

130 Vyrazngjsi derivativnost novych piejimek v ¢esting se ukazala jako rozhodujici i pro mezijazykové rozdily
v substantivni, adjektivni a slovesné slovni zasobé.

131K této otazce viz blize IV.3.1.1.1.
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vrstveé piblizné shodnou intenzitu. Mezi nejvyraznéjsi vysledky jejiho vlivu patii zvy-
Seni produktivity modelti pro tvofeni pfislovci od relacnich adjektiv, ktera poukazuji
k substantivnim ptejimkam, srov. napt. ¢. faremné «—faremni — farma; internetové «—
internetovy < internet; hypertextové <— hypertextovy «— hypertext; b. KOHCEHCYCHO <«—
KOHCEHCYCEH «— KOHCEHCYC; MEOUUHO «— MeOUeH <— MeOus; COmyepHo «— comyepen
«— cogpmyep aj.

5.2.1.2 Jako v predchozim obdobi nova ceska pfislovce vznikaji predevsim pomoci
postupt deriva¢nich.!32 Z nich je nejaktivngjsi tzv. sufixace neprava, ktera se uskuted-
fiuje ptidanim slovnédruhové piipony -é/-e, -0 nebo -y,!33 nejcastéji k adjektivnim a fid-
&eji k substantivnim a slovesnym zakladtim. Cleny nejpoéetngjsich skupin bulharskych
adverbii jsou zakonceny zejména sufixy -u a -0, resp. jsou zvukové a formalné stej-
né s tvary neutra nebo maskulina singularu a pluralu jim odpovidajicich adjektiv. Tato
homonymie!34 je v mluvnicich sou¢asného jazyka vykladana dvoji zpisobem. Adverbia
utvorena sufixy -u, -0 jsou v nich bud’ oznacena jako odvozena pfipojenim jednoho ze
dvou formanti k slovnimu zakladu (Andrej¢in 1978, s. 318),135 anebo jsou pokladana
za vznikla konverzi (tvaru neutra nebo maskulina a pluralu) adjektiv (Nicolova 2008,
s. 446). Vyjdeme-li z posledniho nézoru, je mozné fici, Ze zatimco pfi tvoteni ptislov-
ci Cestina upfednostiuje slovotvornou konverzi, bulharStina vyuziva konverzi vlastni,
neboli konverzi v uz§im smyslu.!13¢ Podle své onomaziologické struktury ptevladaji-
ci cast Ceskych a bulharskych neologickych adverbii vSak spada do kategorie zpétné
transpoziéni.!37

5.2.1.3 Z hlediska slovotvorné struktury lze nova ptisloveéna pojmenovani zatadit
do nasledujicich nekolika skupin:

5.2.1.3.1 V soucasném ¢eském JM jsou nejsite uzivany modely se slovnédruhovymi
sufixalnimi formanty -&/-e a -y, jimiz vznikaji Gtvary jako napt.: boxovité, dealersky,
dotykové,138 pohodarsky aj. Detailngjsi prehled neologického materialu dale ukazuje,
ze je slovnédruhova ptipona -y nejaktivnéjsi pii tvofeni adverbii od adjektiv na -sk(y)
nebo -ck(y) odvozenych od: (a) piejatych substantiv, napt.: lobbisticky, trampsky, viza-
zZisticky; (b) proprii, napt.: drabkovsky, klausovsky, rathovsky; (c) zkratek a zkratkovych
slov, napt.: natovsky, odéesacky. Vétsina adverbii koncicich na -€, ktera jsou motivovana
adjektivy s ptiponami -ov(y) nebo -n(i), je zaloZena na ptivodem domécich substanti-
vech, napi.: pocasové, pocitacové aj. Céast Geskych adverbii byla derivovana od relac-
nich adjektiv vztahujicich se k substantivnim kompozitim. Témito rysy se vyznacuji

132 Viz také blize Martincovéa 2005b, s. 144.

133 podle MC 1, s. 431.

134K této otazce viz Pasov 1999, s. 244,

135 Stejnou interpretaci nachazime také u Radevové (1991, s. 207-208) aj.

136 V MC 1, 5. 201, je konverze v uzsim smyslu popsana takto: ,,prechod slova (lexému) z jedné slovnédruhové
kategorie do druh¢ bez jakékoli zmény kmene i (vn&jsi) tvaroslovné formy*. K tzv. slovotvorné konverzi,
neboli ke konverzi v §ir§im smyslu, uplatiované pii tvofeni adjektiv viz také 1V.3.2.2.1.1.1.1.5.

137 Transpozici zp&tnou v oblasti adverbialniho tvoieni z adjektiv pojimame ve smyslu MC 1 (s. 432) takto:
,,PTi transpozici pfidavnych jmen v pfislovce jde o proces protichtidny: rozvita determinaéni struktura
substantivniho pojmenovani (hezkd barva, hluboké dychani) se transponuje v analogicky rozvitou (deter-
minaéni) strukturu pojmenovani adjektivniho (hezky barevny) nebo verbalniho (zhluboka dychat).*

138 Pro ptipady vzniku adverbii k adjektiviim existujicim jiz diive v Geské slovni zasob¢ viz Martincova 2005b,
s. 135.
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¢leny souboru s prvnim zkratkovym ¢lenem plivodem z internacionalniho lexika, napf.
e-knizné, e-learningové aj. S deriva¢né-kompozi¢nimi piidavnymi jmény —zejména s ante-
pozi¢nimi komponenty jedno- a celo- — jsou spjata piislovee, jako napt.: jednondzorove,
Jjednorychlostné, jednouzivatelsky a celokoncernové, celoobrazovkove, celoplosné aj.
5.2.1.3.2 V bulharském neologickém materialu jsou nejhojnéji zastoupeny sou-
bory adverbii s formantem -0 poukazujicich k adjektiviim odvozenym od: (a) pieja-
tych substantiv, napt.: bapmepno, 6urbopono, modemno; (b) substantivnich slozenin,
napt.: buoemanonno; c) souslovi, napt.: yeroexpanno (k yenoexpanen <— ysn expan),
wupoxoghopmammo (K wuporoexpanen <— wupox ¢popmam). Na rozdil od toho adver-
bia typu nwinomexcmoso, nvanoyeemno lze usouvztaznit jen s existujicim slozenym
pfidavnym jménem vzniklym na pozadi anglického vyrazu z oblasti profesni komuni-
kace.!3? Dalsi rozsahlejsi skupinu tvofi piislovee od ptidavnych jmen se sufixem -ck-u,
napt. eeiicku, oucudenmeku, nupamcku; hovorovymi a hodnoticimi rysy se vyznacu-
ji fid¢eji tvorené jednotky z adjektiv s variantni podobou této piipony: -mik-u, napf.
Mmanuawky (Manuawku 3ananed ged). Mensi mnoZzstvi novych adverbii zakoncenych
roz$itenou variantou stejného sufixu — -mveck-u, jako napt. ceocmpamezuuecxu,
espoamianmuuecku, je vazano na pridavna jména, u nichz lze predpokladat dvoji motiva-
ci— jsou zaloZena na slozenych substantivech (n€kdy abstraktnich) (ceocmpameeuuecxu
«— eeocmpameeus), (k espoamaranmuuecku «— eepoamianmusvm), anebo jsou vysled-
kem uplatnéni kompozi¢nich postupti: eeo + cmpamezuuecku, espo + amaranmuuecko.
Cast jednotek zakonenych na -mueck-m se vyznaluje expresivnimi rysy, napi.
CIMbKMUCIuUYecku (cmvkmucmuyecky 00paboTeH! TaHHH).

5.2.1.3.3 V obou soucasnych jazycich jsou jasné vydélitelné téz skupiny novych pti-
slovci, ktera jsou slovotvorné a sémanticky spjata s prefixalnimi a prefixalné-sufixalnimi
(zde zahrnujeme téz utvary s prefixoidy) adjektivy. Podle slovnikd novych slov ¢eskych
a bulharskych je podil jednotek s uvedenymi charakteristikami v nejnovejsi slovni zaso-
bé nasledujici:

Tab. ¢&. 23
nova adverbia
celkem prefixalni a prefixalné-sufixalni podil
SN1aSN2 246 54 21,95 %
PH/JIBE a PH/IBE 56 12 21,42 %

5.2.1.3.3.1 Podil prislovei motivovanych piidavnymi jmény prefixalnimi a prefixalné-
-sufixalnimi je v obou jazycich pfiblizné shodny.!4 TéméF stejna ¢ast Eeskych a bulhar-
skych neologickych (zejména substantivnich) zakladi se tedy Giastni nejen procesu slo-
votvornych, ale také procest vyvolanych faktory syntaktickymi — realizuji se jak v roli
atributivniho, tak v roli adverbidlniho (uréujiciho) ¢lenu v riznych syntagmatech.!4!

139 Srov. a. full-text book, full-color printing. Souslovi *nwnen mexem, *nvien yssam se v bulhar$ting neuzivaji.
140 Srov. s Gidaji o podilu prejatych zakladd v struktuie novych adverbii uvedenymi zde v 5.2.1.
141Viz DSZ, s. 42.
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5.2.1.3.3.1.1 Nova adverbia analyzovaného typu nejcastéji poukazuji k adjektiviim
z predlozkovych vyrazi, napt.: €. bezkabelové pripojit « bezkabelové pripojeni «—
pripojit bez kabelu; b. sveedcoam GesknaguamypHo <— 0Oe3Ki1a8UAMYPHO 8bEENCOAHE
«— sweexcoam Oes knasuamypa. Relacni piislovecnd pojmenovani se neziidka vzta-
huji k adjektiviim s antepozi¢nimi komponenty, u nichz nastdvd vyznamovy posun,
srov.: ¢. mikroplatebné (Ctovat, utratit) «— mikroplatebni (styk, systém aj.) «— mikro-
platba; b. (mpencrass, pa3paboTs) Myrmumeoutino <— myrmumeoutino (MpeacTaBsHe,
NPE3CHTALMSA) «— MYIMUMEOUSL d].

5.2.1.3.3.1.2 U nekterych z prislovci dolozenych v PHIA3BE a PH/IBE lze predpokladat
dvoji motivaci — vznikla bud’ modifikaci prefixem/prefixoidem jiz existujici jednotky,
napf. npef- + npusamusayuonHo — npusamuzayuorHo, anebo se pritvofila k prefixalné-
-sufixalnimu adjektivu npeonpusamusayuonno «— npeonpusamuzayuonen. Jind jsou jed-
noznacn¢ spjata s prefixalné-sufixalnimi pridavnymi jmény, napt. bezomnacamenen —
bezomuacamentio, bezxabepen — bezxabepno. Tato skutecnost miize byt interpretovana
jako projev dynamiky v této oblasti.!42

5.2.1.3.3.1.3 V cestiné je vyrazna skupina izolexémnich adverbialnich pojmenovani,
napf. antievropsky — protievropsky, antirezimne — protirezimné aj. Do jejich struktu-
ry vstupuji piejaté a domaci antepozicni komponenty predstavujici variantni a konku-
ren¢ni slozku slovotvorného repertoaru. K témto synonymnim ttvarim se za jistych
podminek pfitvafeji antonymni pfislovce, srov. napt.: protiekologicky — antiekologicky
a proekologicky; protiislamsky — antiislamsky a proislamsky. V bulharstiné se na vzni-
ku obdobnych sémantickych korelaci u adverbii podileji pfedev§im prefixoidy s opo-
zitnim vyznamem aHTH- a Mpo-, napf. anmupegopmucmku — npopepopmucmiu,
AHMUNA3aPHO — NPONA3APHO @j.

5.2.1.3.3.1.4 Piislovce typu orwellovsky < orwellovsky, tarantinovsky <« tarantinov-
sky aj. jsou motivovana vztahovymi adjektivy z vlastnich jmen. Jako u pfidavnych jmen
se k nim ptimykaji prefixalné-sufixalni utvary vyjadiujici osobni vztah, protichtidnost
apod., napt. havlovsky «— havlovsky a téz antihavlovsky — protihavlovsky a prohavlovsky.
5.2.1.4 Nova Ceska adverbia se ucastni téz dynamizace vztahit mezi viceslovnymi vyra-
zy, jmenovité mezi spojenimi s adjektivem v atributivni funkci a spojenimi s urcuji-
cim adverbialné-adjektivnim ¢lenem. Tyto dvoukomponentové konstrukce nejcastéji
tvotené pomoci adjektiv orientovany, zaméreny nebo naladény O. Martincova hodnoti
jako ,,analyticka adjektivni pojmenovani (srov. dealerska cinnost a dealersky zame-
Fend Cinnost [...])*.143 Obdobné konkurenéni vztahy v Grovni syntagmatické nejsou
pro soucasnou bulhars$tinu typické. Vyrazy typu xauenmcku opuenmupano nosedetue,
npoKoMyHUcmuyecku Hacmpoenu cumnamusanmu se v bulharském JM objevuji jen oje-
din¢le a jejich protéjsek s ,,neanalytickym™ adjektivnim pfivlastkem vétSinou neexistuje.
Tento fakt souvisi s vyznamovym posunem, ke kterému dochazi pii odstranéni nékterého
ze slov majicich ,,spole¢ny vyznamové-formalni komponent*.!4+ Konkurenéni dvojice

142 Na rozdil od Geskych praci se v bulharskych prefixace neprobira jako produktivni postup odvozovéni adver-
bii. Pro ¢estinu viz MC 1, s. 448, pro bulharstinu napt. TCBKE 2, s. 391-394; Radeva 1987, s. 159; Radeva
1991, 's. 207.

143 Martincova 2005b, s. 145.

144 podle O. Martincové 2005b, s. 145-146.
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jako 0orcendep opuenmupano usciedsane a dxcendep usciedsare se ustaluji zejména
v piipadech, kdy to umozni sémantika slovotvorné neadaptované prejimky.

5.2.1.5 V obou jazycich se zvysuje aktivita tvofeni vyznamovée shodnych zptisobo-
vych piislovci se slozenymi morfémy €. ,,po + -u®; b. ,,mo + -cx(u)*“. Tento model je
vyuZzivan obzvlast’ intenzivné v JM, Ize ho také urcit jako soucasné nejproduktivné;si
v bulharstiné. Podle né¢ho vznikaji nova bulharska zpisobova adverbia od vztahovych
adjektiv: (a) k (vétsinou pfejatym) obecnym jméntim osob, napft.: no 6usnecmencku,
no nanapawiku, no yamspcku, no woymerncku; (b) k propriim, napt. no 6oiikogcku, no
nwvpeanosckiu, no pauudoscku; (¢) k zkratkdm a zkratkovym sloviim (ciziho i domaciho
puivodu), napt. no cedecapcku, no nuapcku aj. Na jeho zakladé jsou tvorena i adverbia
z morfologicky neadaptovanych piejimek, bézné uplatiiovanych v atributivni funkei,
napt. no vrHovpepaynooscku. V ¢esting je situace shodna, rozhojtiovani podle uvede-
ného modelu se Gcastni nejvic nazvl osob dle ¢innosti, zaliby, ideové orientace apod.
Srov. napf.: po cisnicku, po poslanecku, po zZeleznicarsku a po jehovisticku, po skinhead-
sku apod.; fidceji k abstraktim, napt.: po antikomunisticku. Negativné hodnotici odstin
obvykle maji piislovce ,,vyjadiujici podobnost, tj. Ze chovani, vlastnosti ur¢ité osoby
jsou podobné charakteristickému chovani, vlastnostem osoby v pojmenovacim zakla-
du*, 145 kterych je vice v Cesting nez v bulhar$ting, napk.: po donutilovsku, po dobeSovsku,
po paroubkovsku, stov.: demokracie po klausovsku; b. npospaunocm no kocmogucmcku.
Pojmenovani se strukturou ¢. ,,po + -u“; b. ,,mo + -ck(u)“ obsahujici hodnotici vyzna-
movou slozku jsou tvofena i od zakladi druhové posesivnich, napt.: ¢. po americku,
po Cecensku, po indiansku; b. no aubuiicku, no MoI008cKU, NO MATUOAHCKU a].

5.2.1.6 Expresivity se v obou JM déle dosahuje pomoci nekterych neproduktivnich
slovotvornych typu, jez se uzivaji prilezitostné. V ¢esting to je typ ,,substantivni zaklad
+ pripona -mo* ze starych dativnich konstrukei z piidavnych jmen, napt. mobilmo,4¢
v bulharstiné — obdobny typ piivodem z rustiny se slozenymi morfemy: ,,no + -omy*,
napt. no CUHOUKATHOMY.

5.3 Neosémantizace: sémantické tvoreni novych adverbii

a paralelni sémantické procesy
5.3.1 K obohacovani adverbialnich souborl pfispiva také sémantické tvofeni. SN 1,
SN 2 a PHI3BE, PHABE poskytuji nasledujici udaje o podilu neosémantickych piislo-
vecnych pojmenovani v nejnovejsim adverbialnim lexiku.

Tab. ¢. 24
nova adverbia
celkem neosémanticka podil
SN1aSN2 246 33 13,41%
PH/3BE a PHIBE 56 9 16,07 %

145 Viz blize Martincova 2005b, s. 143.
146 Martincova 2005b, s. 134.
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5.3.1.1 Relativni ¢etnost sémanticky utvotenych adverbii zahrnutych jak do ¢eskych, tak
do bulharskych slovnikti novych slov je nejshodnéjsi s relativni ¢etnosti neosémantizmi
u adjektiv, zatimco podil neosémantizmi mezi slovesy zistava nejvyssi.147 V eském
materialu jsou Siroce zastoupena piislovce koncici na -é/-e, napt.: bulvarné bulvarnim
zpisobem, s diirazem na senzacnost; povrchné, lacing, kiiklave*,148 jednobarevné ,pro-
stfednictvim zastupcti (pouze) jedné politické strany‘!49 apod. Mezi bulharskymi jed-
notkami pfevladaji neosémantickd deadjektivni adverbia se sufixem -0, napt. acpecugno
,obzvlast aktivng, dynamicky, pribojny*,!50 nenpospauno ,tajné, stranou, mimo spo-
le¢enského dohledu a kontroly‘.’5! Na pozadi inovaéniho déni u ostatnich zakladnich
slovnich druhti je dynamika u neosémantického adverbialniho lexika méné ovlivnéna
internacionalizaci, zato se v ni silnéji projevuje proces sémantického tvoteni vyrazi
s frazeologickou sémantikou!52 nebo s pfenesenym vyznamem. Jinak feeno, v novém
vyznamu vystupuje pomérné omezena skupina domacich/zdomacnélych ¢eskych a bul-
harskych pfislovci, jejichz vznik byl podminén piedevsim paralelnimi sémantickymi
procesy.

Shrnuti: Jako neintenzivnéjsi v oblasti adverbialni slovni zasoby se ukazaly inovaéni
procesy souvisejici s dynamikou v rovin€ slovotvorné. Neologicka adverbia vznikaji
na zakladé¢ slovotvornych postupii a prosttedku, které byly nejsite uplatiiovany v pied-
chozim vyvojovém obdobi. Do struktury ¢eskych a bulharskych adverbii dnes vstupuje
nejvice vztahovych adjektiv poukazujicich k substantiviim ciziho ptivodu. Lze proto
na jedné strané Fici, Ze mezi dynamickymi faktory ptisobicimi v oblasti ceského a bulhar-
ského adverbialniho lexika dominuje vliv tendence k internacionalizaci. Av§ak na dru-
hé strané tvoieni deadjektivnich adverbii je mozné pojmout jako dalsi fazi doplnovani
slovotvornych paradigmat jednotlivych piejatych vyrazi, které se staly vychozimi pro
vznik novych slovotvornych hnizd. O tom svéd¢i mj. skutecnost, ze se ve funkci pfislo-
vecnych atributiv uziva pomérné malo morfologicky neadaptovanych prejimek, zatimco
se procesti adjektivizace nebo verbalizovani ucastni velké mnozstvi vyptjcek.

Soucasnou adverbialni dynamiku dale charakterizuji nasledujici procesy: (1) V oblas-
ti tvofeni ¢eského i bulharského adverbialniho lexika se zvySuje produktivita vztahovych
adjektiv. (2) Zejména v Cestiné se rozsifuje inventai slovotvornych komponentt podile;ji-
cich se na vzniku novych piislovcei. (3) V bulharsting se prohlubuje proces prefixoidizace
adverbialnich jednotek. (4) V obou jazycich narista aktivita modelu tvoteni zptisobo-
vych piislovci se slozenymi morfémy €. ,,po + -u“; b. ,,mo + -cx(u)*‘; v bulharském JM
je jeho produktivita prakticky neomezena.

Na rozdil od situace u ostatnich slovnich druhti je vliv internacionaliza¢ni tendence
na procesy spjaté s tzv. sémantickym tvofenim skoro nepatrny. Neologicka sémantika
vetsi ¢asti adverbidlnich pojmenovani je vazana zvIasté na vyznamovy vyvoj, kterym
prochézeji zakladova desubstantivni adjektiva, jimiZ jsou motivovana.!33

147 Srov. s Gidaji v tab. ¢. 16 a 20.

148N 1, s. 50.

1498N 2, s. 185.

150 PHJIBE, . 27.

151 PHJIBE, 5. 299.

152K tomuto terminu viz [V.2.3.1.1.1.

153K této otazce viz také Rangelova 2005, s. 177.
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V. Inovacni procesy v Ceské a bulharské
substantivni slovotvorbé

1. Inovacni procesy: nevyhranéné morfémy

V slavistickych pracich je vénovana znac¢na pozornost dynamice tvoreni neologizmi
s prvnim afixoidnim ¢lenem, tj. s nevyhranénym morfémem, ktery ma rysy kofenu
i afixu.! O. Martincova a N. Savicky? popisuji proces afixoidizace takto: ,,Afixoidni
tvoreni je v protikladu jak k ¢isté hybridni derivaci (subdodavka, houslista), tak k Cisté
hybridni kompozici (¢. dvojkompas, rus. porfironosec). Podle naseho nazoru praveé
afixoidni typ hybridnich ttvart je ptikladem dalekosahlé inovace, ktera probiha takika
pred nasima o¢ima a jejiz zasahovani do struktury jazyka dosahuje takového stupné
obecnosti, Ze mize ukazat ve zvlast' napadné podob¢ prolinani tendenci analogickych
a anomalistickych.*3 Z citovaného nazoru vyplyva, Ze: (1) Repertoar afixoidnich slov
1ze pojmout jako pasmo s pomeznim postavenim mezi utvary vzniklymi na zakladé
derivace a na zaklad¢ kompozice, jehoz existence by mohla podminit ustaleni dalSich
lexikalnich skupin s obdobnymi ,,pfechodovymi® charakteristikami. (2) Zna¢ny nartst
afixoidnich soubort v slovni zasobé by mohl téz ovlivnit projevy typologickych ten-
denci v jednotlivych slovanskych jazykovych systémech. Se zietelem k vyslovenym
predpokladiim se dale zaméfime na jeden z nejzasadnéjsich dynamickych jevi v Ceské
a bulharské slovotvorbé — na aktivizaci vzniku novych slov, do jejichz struktury vstu-
puji tzv. radixoidy.

I Nejpodstatn&jsim dynamickym jeviim v oblasti Seského a bulharského afixoidniho tvofeni jsme se vénovali
v piedchozi kapitole.

Martincova — Savicky 1987, s. 125.

3 Obecné lze fici, ze zakladni metodologicky rozdil mezi ¢eskymi a bulharskymi synchronnimi vyzkumy
je ten, zda se za zakladni kritérium klasifikace novych slov povazuje pivod jejich komponentt. V ¢es-
kych pracich je problematika afixoidniho tvofeni zkoumana v ramci procesu hybridizace. Blize viz
prehled problematiky hybrid ve vztahu k obecnym otazkam neologie u O. Martincové a N. Savického
(1987) véetné jejich zavéri pii srovnani ¢eskych a ruskych vyzkumi v této oblasti. Na rozdil od toho
jsou v bulharskych pracich slovotvorné inovaéni procesy interpretovany zejména s diirazem na zptsob
vy¢leniovani antepozi¢nich a postpozi¢nich komponenti.. Nevyhranéné morfémy jsou nejcastéji ozna-
Covany jako zexcurko-mopgpema (viz napt. Murdarov 1983, s. 94-95; Radeva 1991, s. 50). Slovotvorné
postupy uplatiiované u novych ttvart jsou analyzovany v ramci kompozice (viz napi. Murdarov 1983,
s. 94), nebo jsou vidény jako vysledek vzajemného plisobeni lexikalni abreviace a kompozice (viz napf.
Krumova — Coroleeva 1982; Radeva 1991).
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V. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SUBSTANTIVNI SLOVOTVORBE

1.1 Inovacni procesy: radixoidy

V kontextu zivého tvoteni podle ,.stabilizovaného prefixoidniho slovotvorného
modelu“4 se v obou dnesnich jazycich ustaluji soubory neologizmi s antepozi¢nimi
nevyhranénymi morfémy, které¢ se od afixoidu 1isi tim, Ze zachovavaji svou vécnou
sémantiku. Tyto slovotvorné aktivni komponenty jsou ozna¢ovany terminem radixoid.>
Vyrazy s radixoidy se funkéné a sémanticky blizi k vlastnim kompozitim. Jsou vykla-
dany téz jako shodné se souslovimi s analytickym neboli nesklonnym/neohebnym pii-
vlastkovym ¢lenem.®

V synchronné zaméfené lingvistické literatufe se obecné pfijima, ze rozhodujici vliv
pro vy¢lenéni a osamostatiiovani radixoidti mé tendence k internacionalizaci, resp.
k opakované internacionalizaci.” Podotyka se také, ze ve slovanskych jazycich se rozsi-
fuje spojovatelnost radixoidii v ramei domacich slovotvornych model a typa.® Dyna-
mika v této oblasti je vidéna i jako predpoklad vzniku kompozit se zkracenym prvnim
(nejéastéji adjektivnim) ¢lenem slovnich spojeni.® Z hlediska onomaziologického se
dochazi k nazoru, ze jednotlivé typy radixoidil se spojuji s derivaty vSech tii struktur-
nich typu, tj. s derivaty typu muta¢niho, modifika¢niho a transpozi¢niho.!? Neopomiji
se ani uloha §ifeni identickych slovotvornych struktur do riznych styld jazyka a jejich
postupna stabilizace v nich.!!

Proces osamostatiiovani radixoidd v jednotlivych slovotvornych systémech je téz
soustavné sledovan. V ¢eskych i v bulharskych publikacich se vétsinou dospiva k zave-
ru, ze se slovotvorné prostiedky jako agro(-)/arpo(-), kyber(-)/kuéep(-), narko(-)/
HapKko(-), termo(-)/Tepmo(-) aj. vyc¢lenily na pozadi pfejimani celych fad internacio-
nalizmi s identickym antepozi¢nim komponentem.!2 Pokro¢ilost adaptace nové osamo-
statnénych komponentl je nejcasteji hodnocena na zakladé pribyvani hybridnich ttvard,
které tento prvek obsahuji. Obohacovani fad kompozit s radixoidnimi morfémy podle
dominujiciho vzoru angloamerickych slovotvornych modeli!? je mj. chapano jako jeden
z faktorti konvergentnich vyvojovych tendenci mezi slovanskymi jazyky. Radixoidni
slozeniny jsou tedy pojimany jako jednotky podilejici se na vzniku shodnych mezi-
jazykovych jevii.!4 Rideji se vyskytuji i nékteré interpretaéni rozdily. Ty jsou spjaty

4 Martincova — Savicky 1987, s. 133-134. Tamtéz autofi uvadgji, ze stabilita prefixoidniho typu je ,,urena
predevsim tim, ze konkrétni prefixoidy vytvareji odlisny morfémovy typ. Vyznacuji se lexikalné konkrét-
nim vyznamem, morfologickou nezarazenosti mezi kofenné morfémy substantiv ani adjektiv, Gicastni se
tvofeni dalSich hybridnich slov.“

5 Podle O. Martincové a N. Savického (1987, s. 130) byl termin radixoid poprvé uZit r. 1976 D. E. Rozenta-

Tem a M. A. Telenkovovou. Ve své stati autofi v8ak voli termin ,,radixoidni prefixoid“. Zde upfednostiiuje-

me termin radixoid, kterym oznacujeme nevyhranéné morfémy, jejichz vécny vyznam je sblizuje formalng,

vyznamove a funkéné s radixy. Viz také Lotko 2000b.

Viz napt. Panov 1968, s. 105-134; Vackova 1999, s. 59-66; Zemskaja 2005, s. 60.

K terminu opakovand internacionalizace viz blize 11.7.1.

Viz napi. Ohnheiser 2003, s. 334.

0. Martincova (1983, s. 88) popisuje proces konstituovani slovotvornych typt a modeld zalozenych na sou-

slovich takto: ,,Vznikaji také kompozitni pojmenovani z fundujiciho viceslovného pojmenovani, jehoz

prvni uréujici ¢len, zpravidla odvozeny od vyrazu piejatého, vstupuje do slozeniny jako ¢len ,zkraceny*,
napt. fotograficky papir — (foto + papir) — fotopapir.”

10" Viz napf. Avramova 2003a, s. 142.

11" Viz napf. Waszakowa 2003b, s. 100.

12 Viz napt. Krumova — Coroleeva 1982, s. 87; Martincova — Vackova 1992, s. 14-15.

13 K otazce dominujiciho vzoru angli¢tiny viz Dane§ 1962.

14 Viz napt. Gutschmidt 1999, s. 9; Ohnheiser 2003, s. 334.
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1. Inovacni procesy: nevyhranéné morfémy

bud’ se systémovymi diferencemi mezi slovanskymi jazyky, ze kterych pochdzi zkou-
many neologicky material, anebo s nestejnym rozsahem pisobeni determinologizace
v jednotlivych jazykovych systémech.!5

1.2 Dale se soustfedime na neologické soubory, jejichz prvni Cleny se vyznacuji vyse
uvedenymi charakteristikami. Mezi nejcast&ji uplatiiované v substantivni slovotvorbé
patii podle SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PH/IBE nasledujici morfémy v rtizné etapé formal-
niho a sémantického ptehodnocovani:

Tab. ¢. 25
SN1aSN2
video- 1. | 55 | obraz, obrazovy
video-2. | 73 tykaj ici se snimani a reprodukce obrazového a zvukového zaznamu,
souvisejici s nimi
porno- 33 | pornografie, pornograficky
profi- 22 | pofesionalni, profesionalové, pro profesionaly
auto- 1. 21 | automobilovy
web- 20 | webovy
info- 20 | informacni
audio- 13 | zvuk, zvukovy, tykajici se zvuku, jeho zaznamu a reprodukce
etno- 13 | etnicky
krimi- 10 | krimindlni, s kriminalni zapletkou
Tab. ¢. 26
PH/3BE a PHJIBE

30 KOWTO € CBBP3aH CbC 3alIMCBAHE, CbXPAHABAHE UJIU BB3IIPOU3BEKIAHE

Buaeo- 1.

Ha JIBIDKEIIH CE BU3yallHU 00pa3u U 3ByK

KOWTO € CBBbP3aH ¢ (MM WIIH MaTepHaj, KOMNTO Chabpika BU3YATHH 00pasu
BHIe0-2. | 54 P b pual, ABP 4 P

U 3BYK

BHaeo-3. | 12 | KOWTO e CBbp3aH C MPEHOC Ha BU3YaJHH 00pa3H U 3BYK Ha Pa3CTOSHHE

*apro-1 | 69 | aBromMoOHMIIEH

ay/uo- 44 | xoiiTo ce oTHacs 10 3BYK, JI0 3allMCBAHE U BB3IPOU3BEKIAHE HA 3BYK
yeo- 1. 16 | xoiiTo ce oTHacs 10 ye0, 1o MHTepHeT

yeo- 2. 12 | xoiiTo cTaBa, OCHIIECTBABA CE MU JIeHCTBa upe3 WK B IHTepHeT
MopHo- 25 | mopHOrpadeku

eTHO- 1. 15 | KoliTO € cBBbp3aH C My3UKATHHS CTHI €THO

5 KOITO ce OTHACs /10 TPaJAMIHOHHATA HApO/IHA MYy3HKa, TaHI[1, 001Yau
U JIp. Ha aJIeH €THOC, HAPOITHOCT

€THO- 2.

15 Viz napf. Gazda 1991, s. 57.
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V. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SUBSTANTIVNI SLOVOTVORBE

KOWTO CE€ OTHACS J0 TPAAUIIOHHUTE HAPpOAHU HOCHUH, HAKUTH U Op.,
TNIPUCHIIN HA NaJICH €THOC, HApOAHOCT

€THO- 3. 7

kpumu-1. | 8 | mpecTbeH, KpUMUHATICH

KpuMH-2. | 12 | KOHTO € CBBbp3aH ¢ OTpa3siBaHe, OMKMCBAaHE HA MPECTHIUICHHs, KpUMUHAIICH

npodu- 13 | mpodecnonanen

undo- 1. 7 | mHbOpPMALHOHEH

undo- 2. 5 | xo#iTo € cBbp3aH ¢ nHMOPMALHs, CBEACHHUS 3a HEIIO0, HH)OPMAILIMOHEH

1.2.1 Vysoka frekvence komponentii jako auto(-)/aBTo(-),!¢ etno(-)/eTno(-), info(-)/
uH(po(-), krimi(-)/kpumu(-), porno(-)/mopuo(-) aj. v JM souvisi zejména s jejich akti-
vitou pfi pojmenovavani aktudlnich jevi ze spoledenského Zivota. Cast nejsife uZiva-
nych radixoidd, jako napt. audio(-)/aynuo(-), net(-)/ner(-), video(-)/Bumeo(-), web(-)/
yed(-) aj., odkazuje téz k nazvim médii, k procesiim a prostfedkiim (vzajemné) vyme-
ny informaci. Avsak slovotvorné nejaktivnéjsi antepozi¢ni komponenty maji v ¢estiné
a v bulharstiné pon¢kud odlisné sémantické a komunikacéni, popt. téZ vznikové a/nebo
strukturni rysy. Srovnani tidaji v tab. ¢. 25 a 26 napiiklad ukazuje, ze ¢eské nevyhra-
néné morfémy jsou vétSinou nepolysémantizované, zatimco zna¢na ¢ast bulharskych
radixoidt je uzivana ve vice nez jednom vyznamu. Zda se tato skutecnost stava pred-
pokladem prohloubeni divergentnich procesti v oblasti ¢eské a bulharské substantiv-
ni slovotvorby, zjistime pfi analyze ¢eskych a bulharskych soubord kompozit s radi-
xoidy: audio(-)/ayauo(-), auto(-)/aBro(-), etno(-)/eTno(-), info(-)/ungo(-), krimi(-)/
KpuMmHu(-), net(-)/ner(-), para-/mapa-, porno(-)/mopuo(-), profi(-)/mpogu(-), radio(-)/
panno(-), video(-)/Buaeo(-), web(-)/ye6(-).!” Pfitom se zaméfime zejména na projevy
vyrovnavacich procest pifi adaptaci jednotlivych radixoidnich komponenti do obou
zkoumanych jazyku.

1.2.1.1 Radixoid audio(-)/aynuo(-) pochazi z latiny a znamena ,sluch, sluchovy, tyka-
jici se slySeni, slySitelnosti apod.‘!8 Do &estiny i do bulharstiny se dostava pod vlivem
opakované internacionalizace, a to jako soucést termint uzivanych v anglojazy¢nych
textech. Dusledkem toho audio(-)/aynuo(-) zacina vystupovat ve vyznamu ,tykajici se
zvuku, jeho zdznamu a reprodukce‘.’® V SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PH/IBE je element
audio(-)/aynmo(-) charakterizovan jako prvni ¢ast slozenych slov.

1.2.1.1.1 Mezi v JM frekventovana Ceska a bulharska kompozita s audio(-)/aynno(-)
patii napf. tyto: €. audioaparatura, audiokniha, audiopiratstvi, audiostopa, audio-
titul, audioukadzka, audiovysilani; b. ayouozanuceauka, ayouoxkypc, ayouorHocumer,
ayouonasap, ayouoobyuerue, ayouonupamcmeo, ayouonpuxaska aj. Nové slozeniny
zaéinaji konkurovat domacim slovnim spojenim,20 napt. ¢. audiozdznam — zvukovy

16 Komponent auto(-) mize mit v Cesting tfi riizné vyznamy (viz napi. ASCS, s. 81), zde se viak soustfedime
pouze na kompozita s prvni ¢asti auto(-) znamenajici ,automobilovy‘. Homonymni prvek auto(-)/aBro(-)
ve vyznamu ,sam‘ za radixoid nepokladame.

17 Pfi dalsi analyze fadime jmenované slovotvorné komponenty abecedné.

18 Podle vykladu v ASCS, s. 79. Vyznam ayauo(-) je v bulharsting stejny.

19 SN 1, s. 34; PH/I3BE, s. 31.

20 Slovni spojeni zvukovy zdznam je uvedeno napt. v SSIC (V-2), s. 891, zatimco komponent audio- je
v samostatném slovnikovém hesle uveden az v ASCS, s. 79. Udaje z BTP a PYJI svédci o tomtéz.
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1. Inovacni procesy: nevyhranéné morfémy

zaznam; audionosic — zvukovy nosic; b. ayouosepcus — 36yko6a 6epcust; ayouoHocumen —
36yk06 Hocumen apod. V ¢esting jsou vSak projevy vyrovnavacich procestt markantné;jsi,
napt. k anglicizmu audioplayer se piimyka kalk audioprehravac, zatimco v bulharstine
se ustaluje pouze transkribovany vyraz ayouonaeiivp.

1.2.1.1.2 V obou JM se uplatituje i substantivizovany vyraz audio/ayauo s vyznamem
,audiozaznam, audionahravka‘, ktery vznikl v profesni mluvé.2! V SN 1 je kromé sub-
stantiva audio s vyznamem ,audiotechnika® dolozeno také nesklonné adjektivum audio
znamenajici ,zvukovy‘. V bulharském slovniku podstatné jméno ayamo nenachazime.??
Na ,,pfechodnost™ morfému zato ukazuje psani ayamo v novych slozenych pojmeno-
vanich zvlast, se spojovnikem anebo dohromady. Lze tedy fici, ze soucasna situace
v bulharstiné odpovida stavu dfive zachycenému v ¢esting.z3

1.2.1.2 Radixoid auto(-)/aBTo(-) odkazuje k substantivu ¢. automobil a b. asmomobun
a k adjektivu ¢. automobilovy/autovy a b. asmomobunen. Zkracenina auto s vyznamem
,2automobil® je registrovana jiz v SSIC.24 V PH/I3BE je prvek aBro(-) podan jako prvni
¢ast kompozit s novou sémantikou ,automobilovy‘. V bulharsting se podstatné jméno
*aBTo neustalilo.

1.2.1.2.1 V Ceském a bulharském JM jsou sériové tvofeny jednotky s komponen-
tem auto(-)/aBTo(-) plnicim determinacni a/nebo aktualizacni funkci, napft.: ¢. auto-
burza, autobyznys, autokarta, autotrh, autovystava a b. aemobopca, asmozpobuwye,
asmousnodicenue, asmouHmepuop, demoKandal, agmoxpaicoa, agmoxypc, asmoxvuid,
asmomaqust, asmonasap, asmonoxoo apod. Vyssi slovotvornou produktivitou se bulhar-
sky prvek aBro(-) vyznacuje zejména pii tvofeni pojmenovani osob obsahujicich hod-
notici vyznamovou slozku. Do souboru bulharskych piiznakovych nazvi zivych bytosti
jako: asmobanoum, aemoounvp, asmopaszboinux, asmomanubar aj. spada podskupina
kompozit s druhou ¢ésti ptivodem z turectiny, napt. asmoanau, asmoosicambasur apod.
V Cesting je méné nazvu osob, napt. autoklempir, zato prevladaji stylisticky neutralni
utvary, srov.: autodopravce, autoprodejce (mohou oznacovat jak osobu vykonavajici
tuto ¢innost, tak firmu vénujici se témto sluzbam) a technické vyrazy, napft.: autoboticka,
autochladnicka, autoklimatizace aj.

1.2.1.3 Prvni &ast piejatych slozenych slov s etno(-)25 byla nejdiiv vyd&lena v SSJC.26
V bulharskych vykladovych slovnicich 1 v slovnicich cizich slov komponent erno(-) —
naopak — nebyl uveden v samostatném slovnikovém hesle. Produktivita prvku eTno(-)
v neologické slovotvorbé byla poprvé zachycena v PHJI3BE, zatimco aktivnéjsi uplat-
novani etno(-) u ceskych neologizmu registruje az SN 2. V cestiné se komponent
etno(-) ustaluje s jednoznacnym vyznamem ,etnicky‘. V bulhar§tin¢ erno(-) nabyva

21 Srov.: &. ,,Tviirci portdlu vsak brzy pochopili, Ze internet ma své nesporné vyhody, které by bylo hiichem
nevyuzit. Prostor bez hranic nebo bez omezeni poctem novych stranek je jen jednou z nich. Dalsi je ,tireti
rozmér ‘: moznost viozit audio a video” (MFD/11. 01. 2008, zdroj NewtonMedia); b. ,,Budeomo no nvms
Ha ayouomo. bvoewemo na sudeopasnpocmpanenueno e cevpsaro ¢ unmepnem (K/02. 06. 2006).

C. Avramova (2003a, s. 151) uvadi, ze jako substantivum ve vyznamu ,ayTHOKOMIIOHEHT, ay/[HOILIaTKa® €
ayauo uplatiiuje v bulharském pocitacovém slangu.

23 VSN 1, s. 34, je uvedeno, ze kolisani prvni éasti slozenych slov audio- se projevuje v nékterych piipadech
v psani dohromady i zv1ast. SN 2 vsak tento jev jiz neregistruje.

SSIC (A-M), s. 61.

25V &esting se nékdy vyskytuje téz podoba ethno-, na zakladé ¢ehoz lze predpokladat, ze prvek s podobou
etno(-) pronikl opétovné spolu s prejimkami z anglictiny.

SSIC (A-M), s. 467.
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V. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SUBSTANTIVNI SLOVOTVORBE

polysémantickych ryst. V PH/IBE jsou vydéleny nasledujici jeho vyznamy: 1. ,vztahu-
jici se k hudebnimu stylu etno‘; 2. ,tykajici se hudby, tanct, zvyk tradi¢nich pro urcitou
narodnost, etnos apod.‘; 3. ,vztahujici se ke krojlim, ozdobam aj. tradi¢nim pro urcity
etnos, narodnost*.2’

1.2.1.3.1 Na aktivizaci spojitelnosti etno(-)/eTHo(-) a na jeho polysémantizaci se podi-
li hojné uziti nove prejatych anglicizml z riznych komunikacnich oblasti. Kolisani
pfi psani etno(-)/eTHo(-) dohromady, se spojovnikem a zvIast souvisi téz s trendem
napodobovani jazykovych modelt pfiznacnych pro angloamerické medialni texty.
V Ceskych a bulharskych médiich vénujicich se zejména soucasné hudbé jsou proto
vysoce frekventovany jednotky s variantni grafickou podobou, napt.: etnohudba, etno
hudba, etno-hudba; etnostyl, etno-styl, etno styl a styl etno; etnomuzika, etno-muzika,
etno muzika a b. emnomysuxa, emHo-my3uKa, emno My3uKda; emHOCmul, enmHoO-Cmui,
emHno cmun a cmun emuo aj. Z prostiedi profesniho vyjadiovani se do JM dale dosta-
vaji nové vyrazy jako?® ¢. etnofestival, etnoskupina, ethnoscéna, ethnoprvky, etnotance
a b. emnomyszuxanm (Ziv.); emnoenemenmu, emnozgyuene, emHOKOHYePM, eMHOCYEHA
(neziv.) aj. V obou jazycich stale nartstaji skupiny kompozit oznacujicich jevy ze sfé-
ry: (a) mody: €. etnodoplitky, etnondramek, etnovysivka, etnopotisk; b. emnoaxcecoap,
emnobudicy, emuokocmiom, emuoobnexio atd. (b) tzv. zivotniho stylu (u nazvu vetej-
nych podniki etno(-)/eTHo(-) plni aktualizacni funkci): €. etnocajovna, etnokabaret,
etnorestaurace; b. emnoszasedenue, emnoxiyo, emmomexana, emmuopecmopanm. V poli-
tické publicistice se aktivizuje vzor tvofeni sloZenin s etno(-) a se sufixoidy piivodem
z klasickych jazykd -cida/-umn: etnocida/emnoyuo; ¢. -kracie/-krat a b. -kpanus:
etnokracie/emnokpayus a jen C. etnokrat. V ¢esting jsou nové jednotky s etno(-) v obec-
né&j$im vyznamu ,etnicky* expresivné az hanlivé zabarvené, napi. etnoturistika, etnotu-
rista.?® V bulhar$ting jsou slova z této vyznamové skupiny neutralni, napf. emronapx,
eMmHONbMYBAHe, eMHOMYPUILM, eMHOCETUUE d].

1.2.1.3.2 Lexikalizovanou jednotku etno/eTno nachazime v slovnicich novych slov
obou jazyku. V Cestin€ se etno osamostatiiuje jako ohebné substantivum se dvéma dil-
¢imi vyznamy: 1. ,etnicka hudba, etnohudba‘ a 2. ,mdda s etnickymi prvky‘. Vyraz etno
se zaroven vyviji v samostatné pfidavné jméno se sémantikou ,jsouci ve stylu etno,
etnicky*, ¢imz se zapojuje do skupiny posilujici tendenci k slovosledné adjektivizaci
morfologicky neztvarnénych piejimek.30 V bulharsting se erno na zacatku ustaluje jako
podstatné jméno bez tvaru mnozného ¢isla s uz§im vyznamem ,hudebni styl‘, pozdéji
jsou také vydéleny jeho dil¢i vyznamy: 1. ;hudebni vystoupeni ve stylu etno; 2. ,mddni
styl, pro néjz je charakteristické vyuziti prvka typickych pro kroje, ozdoby apod. tradic-
né uzivané ur¢itym etnosem, narodnosti‘.3!

27 Srov. také s vykladem v PHJI3BE, s. 106.

28 Zde uvadime jen Gtvary psané dohromady. Neologizmy s etno(-)/erno(-) se viak vyskytuji ve variantnich
grafickych podobach.

Viz SN 2, s. 110. Srov. napt.: ,,Kdy zemé& EU pochopi, Ze v naprosté vétsiné piipadi nikoli rasové pro-
nasledovani, ale snaha zneuzivat §tédry azylovy systém vede slovenské a ¢eské Romy k dal§im vlnam
etnoturistiky? A také: ,,Mimochodem, kam poleti pro etnoturisty vladni special ptisté? (zdroj: Databaze
excerpéniho materialu Neomat, UIC AV CR, v. v. i.).

30 K této tendenci viz blize IV.3.1.1.2.

PHJIBE, s. 175.
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1. Inovacni procesy: nevyhranéné morfémy

1.2.1.4 V Cestine se po vyclenéni z internacionalizmti monosémanticky prvek info(-)/
uHdo(-) znamenajici ,informacni* za¢ind rychle lexikalizovat, tedy formovat se v samo-
statné slovo.32 Substantivum info se osamostatiiuje s vyznamem ,informace*, zatimco
nesklonné adjektivum info ma sémantiku: 1. ,vztahujicich se k informacim, podavajici
je, informacni‘ a 2. ,poznavaci‘.3? V bulharstiné se ungo (,informace, tdaje o néem
nebo o n€kom*) zatim uziva pouze ve funkci podstatného jména, a to zejména pfi
neformalni komunikaci; 34 ptesny vyznam polysémantického nevyhranéného morfému
1. ,informacni‘, nebo 2. ,spjaty s informacemi, udaji o né¢em* krystalizuje az v rdmci
nove utvotreného lexému.

1.2.1.4.1 V obou jazycich se vydéluji soubory novych slov z oblasti informacnich
a komunikac¢nich technologii, napt. €. infobaze, infodadlnice, infomenu, infoserver;
b. ungobasa, ungocucmema, ungpocopsvp aj. Jsou rozmanité také skupiny novych
vyrazu existujicich vedle souslovi s adjektivem informacni, srov. €. informacni cent-
rum — infocentrum, informacni kancelar — infokancelar, informacni stanek — infostanek,
informacni stredisko — infostredisko, informacni valka — infovalka a b. ungpopmayuonen
bronemun — ungobrOIeMUH, UHGOPMAYUOHHA BOUHA — UHYOBOUHA, UHDOPMAYUOHHO
euue — unghoeuue, UHOpMayUOHHU YCayeu — ungoyciyeu, UHpopmMayuorHer YyeHmvp —
ungoyenmuvp apod. V bulharstiné se mago vyskytuje i u ndzvii médii, a to predevsim
internetovych, jak v antepozici, napt.: Hugo-busnec, HngpoPaouo, tak v koncovém
postaveni: bracoesepad Hugpo, Bapna Ungpo, Hemungo, lepnux Ungho aj.

1.2.1.5 Na rozdil od neologizmti s komponenty jako demo(-)/memo(-), info(-)/urdo(-),
web(-)/yed(-) aj. kompozita se slozkou krimi(-)/kpumu(-) neodkazuji jednoznacné
k angloamerickym piejimkam.35 Cesky prvek krimi(-) znamena ,kriminalni, s krimi-
nalni zapletkou ‘3¢ u slov jako krimidrama, krimikomiks, krimiroman aj. V bulharsting je
prvek kpumu(-) polysémanticky. V PHIA3BE a PHABE3? jsou uréeny dva jeho vyznamy:
1. ,zlo¢inny, kriminalni‘, napf.: kpumuepyna, kpumuoocue, KpuMupexopo, KpuMucvroumue;
2. ,spojeny se zaznamenanim, popisem zlo¢inu, kriminalni‘, napt.: kpumuungopmayus,
KPUMUHOBUHU, KDUMUDOMAH, KPUMUDYOPUKA, KPUMUXDOHUKA 8.

1.2.1.5.1 V SN 1 je zachyceno nesklonné substantivum krimi s vyznamem ,kriminal-
ni film, roman, hra apod.® Tamtéz nachazime i adjektivum krimi, které¢ je vyznamové
shodné se slovotvornym prvkem krimi(-). V bulharstiné je podstatné jméno kpumu
registrovano jiz v PYJI,38 jednotka kpumu je v ném oznalena jako zkracenina.

1.2.1.6 Nevyhranény morfém net(-)/Her(-) pochédzi z oblasti pocitacové techniky.
V pocatecni etapé ma mer(-) v bulhar§tin€ pomérné Siroké uziti.3* Nové vznikaji napt.
VYTazy: HemoiCypHAIUCmuKa, Hemmaasum, nemnyonuxayus, nem@upma aj. Komponent
se kombinuje také s doméacimi zakladovymi slovy, napt. remepwvska,*0 nemycnyea. Slova

32 K terminu lexikalizace viz blize 11.7.3.

3 SN 2,s. 173.

34 PHJIBE, s. 202.

35 Na zaklad diive dolozené jednotky krimihistorka (z . 1975) v databazi lexikalniho archivu UJC AV CR,
v. V. 1., Ize pfedpokladat, ze v ¢estiné jde o vliv ném¢éiny.

36 SN 1, s. 136.

37 PHJ3BE, s. 147.

38 PYJL, s. 405.

39 PH/IBE komponent Het- mezi slovotvorné aktivni prvni ¢asti slozenych slov jiz nezafazuje.

40 Jak ve vyznamu ,internetové piipojeni‘, tak ve vyznamu ,milostny vztah uskute¢iiovany prostfednictvim
internetu‘.

87



V. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SUBSTANTIVNI SLOVOTVORBE

s HeT(-) nekdy konkuruji utvarim se slozkou yed(-), napt. nemcnucanue/nem cnucanue
a yebcnucanue, HEMAPOCMPAHCMBEO/HEM NPOCMPAHCINGO & YeONPOCMPANCMEO aj.
V ¢estiné morfém net(-)*! neni slovotvorné produktivni, oba slovniky neologizmt ho
neuvadeéji.

1.2.1.6.1 V platnosti substantiva s vyznamem ,internet, internetova sit* je net v bulhar-
§tiné registrovan jiz v prvnim slovniku neologizmti z r. 2001.#2 Substantivizace kompo-
nentu net v ¢estin€ probiha pozdéji, uvadi ho az SN 2, a to ve dvou vyznamech: 1. poc.
,globalni pocitacova sit’ (Internet)‘; inet (ve vyznamu 1); 2. poc. .,komunikacni prostiedi
globalni pocitacové sité (Internetu); na tom zalozeny celosvétovy komunikacni prostre-
dek, médium‘; inet (ve vyznamu 2), ,internet*.43

1.2.1.7 Jak v cestiné, tak v bulharsting ke skupiné radixoidt pechazi ptivodni ptedpona
para-/mapa- (z fec.).** V Cestiné je para- jako komponent s vécnym vyznamem ,paraSu-
tista, paraSutisticky‘ zaznamenan diive,*> novéji se viak objevuji kompozita jako para-
Skola,*¢ parakomise. Paralelné se osamostatiiuje homonymni prvek para-*7 odkazujici
k vyraziim ,paraplegie, paraplegik, paraplegicky*, napt.: paradivadlo a paradivadelnik,
paralympiada/paraolympiada a paralympionik/paralympik, paralympicka. Blize své
ptvodni fecké sémantice ,vedle, pii, spolu; skrze; proti; mimo* je para- u novych pieji-
mek z angliGtiny jako paramedik a paramilitarizmus/paramilitarismus apod. V PHI3BE*S
je komponent mapa- charakterizovan jako neosémanticky element obménujici vyznam
zakladu ve smyslu ,existujici nebo projevujici se soub&ézné s dalsim, napodobujici néco/
nékoho jiného*, napt.: napaapmus, napaexonoeus aj. Nejspis v souvislosti s jeho slovotvor-
nou aktivitou (a to i v dalSich vyznamech,* které nejsou samostatné uvedeny) komponent
napa- v PHJIBE jiz neni urcen jako neosémanticky. Bulharské neologizmy, v nichz se
napa- vztahuje k slovu ,parasutisticky*, nejsou dolozeny. V obou jazycich se prvek para-/
napa- nelexikalizuje, coz souvisi s jeho afixalnim ptvodem.

1.2.1.8 Antepozi¢ni komponent porno(-)/mopno(-) je sémanticky vazan na vyrazy: ¢. por-
nografie, pornograficky; b. nopnoepagus, noproepacxu. V soucasnosti nové ceské a bul-
harské jim tvofené vyrazy vznikaji sériové. K aktivné rozhojilovanym faddm neologizmt
s porno(-)/mopHo(-) patii nazvy osob, napt.: €. pornofilmar, pornoherec a pornoherecka,
pornokrdl a pornokralovna, pornomagnat, pornonakladatel, pornoproducent a porno-
producentka, pornovydavatel; b. noproamamvop a nopHoamamvopka, nopHo2epoil,
nopHo36e30a, NOpHOKPAl a NOPHOKPAIUYd, NOPHOAIOOUMEN, NOPHONPOOYYeHm,
nopHopexcucvop, nopHomupeosey apod. Skupina pojmenovani nezivych substanci je téz
velmi bohatd, napt.: €. pornoaféra, pornobranze, pornofestival, pornoprodukce, porno-
primysl, pornoserial, pornoserver; b. noproanumayus, NOPHOUHOYCMPUsL, NOPHOKAHA,
NOPHOKIYD, NOPHOKIUN, NOPHONPOU3BOOCHBO, NOPHOPA3KA3, NOPHOCATIM @].

41 Nachazime ho pouze u piejimek, jako napf. netbyznys.

42 PH/I3BE, s. 184.

43 SN 2,s.291-292.

44 K této otazce v &esting viz Kochova 2005a, s. 82.

45 8SJC (N-Q), s. 512-513.

46 Ve vyznamech: 1. ,zédkladni parasutisticky vycvik*; 2. ,$kolici zafizeni pro tento vycvik®.

47 SN 1, s. 200.

4 PH/3BE,s. 197.

49V jednotlivych heslech nachazime jednotky s mapa- ve vyznamu ,paraplegie, paraplegik, paraplegicky*,
napi.: napauepu, napaorumnuadd a napaoiumMnuey.
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1. Inovacni procesy: nevyhranéné morfémy

1.2.1.8.1 V Cestiné se osamostatnény vyraz porno? dostava do $irSich funkénich sfér
pozdéji nez v bulharsting. Substantivum nopso s jednozna¢nou sémantiku ,pornografie
a také formalné stejné neohebné piidavné jméno mopuo s vyznamem ,pornograficky
jsou jiz zahrnuty do vykladového slovniku soucasného bulharského jazyka.5! Na rozdil
od toho substantivum porno se tfemi dil¢imi vyznamy: 1. ,pornograficka produkce*;
2. ,pornograficky film*; 3. ,pornograficky Casopis‘ a adjektivum porno znamenajici
pornograficky jsou v SN 1 podany jako neologické.5? Avsak osamostatiiovani porno/
nopHo v obou jazycich, v nichz se vSechny tyto lexémy i dnes vyznacuji hovorovy-
mi rysy, bylo vyvolano souhrou dvou soubézné¢ pusobicich faktorii. Na jedné strané¢
v prejimajicich jazykovych systémech dochazi ke kracent starsi piejimky pornografie/
nopnoepacus. Na strané druhé se projevuje vliv opakované internacionalizace.?
1.2.1.9 V Cestiné a v bulharsting je radixoid profi(-)/mpodu(-) vyznamove usouvztaz-
fiovan s adjektivem profesiondlni.>* C. Avramova>’ vyslovuje nazor, ze se profi(-)/
npodu(-) dostava do obou jazykt prostfednictvim némciny. Je proto velice pravdépo-
dobné, Ze element profi(-) pronikl do ¢estiny jiz v ptedchozi etap€. Pro zaclenéni profi(-)
do ceského slovotvorného systému nejspise sehral svou tlohu i dalsi Cinitel. Ustale-
ni ptivodné kontaktového neologizmu®® z némciny pozdéji podpofila expanze internacio-
nalizmu s prvni ¢asti profi(-). UZz8i sémantika a omezengjsi uziti bulharského komponen-
tu mpodu(-) svédei o tom, Ze sblizeni mezi Cestinou a bulharstinou probiha az v novéjsim
obdobi, a to zejména prostiednictvim internacionalizace. Mezi nejcastéji uplatiované
¢eské a bulharské neologizmy s radixoidem profi(-)/mpodu(-) patii napt. tyto: ¢. profi-
debut, profifederace, profifotbal, profilyzovani, profisezona, profiutkant a b. npoghuuepau,
npogucnopmucm (Ziv.) a npogpuepyna, npoghukiy6, npogumenuc, npoguuamnuonam
(neziv.) aj. Na nardstajici produktivitu profi(-)/mpo¢u(-) v obou jazycich ukazuji
také neologizmy z dalSich tematickych oblasti, napt.: (a) fotografie: ¢. profifotograf,
a profikamera a b. npogugomoepag a npopucnumra, (b) vojenstvi: ¢. profivojsko
ab. npoguapmus; (c) vzdélani: €. profikurz, profivyuka a'b. npogu-obpazosanue, npoghu-
wxona apod. V bulhar$ting€ se projevuje téz vyznamova diferenciace mezi souslovimi
jako npogpecuonanna mumaa (to znamena jednak ,titul, ktery pouzivaji odbornici v dané
profesi‘ a jednak ,uznani, jehoz dosahl sportovec®) a k nim poukazujicimi slozZeninami —
npogumumna — s jedinym vyznamem ,uznani, jehoz dosahl sportovec.

1.2.1.9.1 Ceské substantivum profi znamenajici ,profesiondlni ¢innost, prace* dokla-
da SN 1.57 Samostatny bulharsky lexém mpodu s uz$im vyznamem ,profesionalista

50 Pfedtim osamostatnény lexém porno byl uveden pouze v ASCS, s. 609.

51 Viz napf. BTP, s. 703. Bulharské slovniky novych slov slovné osamostatnénou jednotku mopmo proto jiz
neuvadéji.

52 SN 1, s. 216.

53 Je tfeba upozornit, Ze o aktivnim piejimani z angloamerickych zdrojii svédéi mj. piilezitostné uZiti pravo-
pisné neadaptovanych anglicizmu v ¢esting, napi. pornokomiks/pornokomics. Avsak v anglicting se Siroce
uziva také prvek porn-, ktery neni dolozen ani v ¢esting, ani v bulharstiné. (K porn- viz napt. vyklady
v Cambridge Advanced Learners Dictionary 2003; Merriam-Webster’s Collegiate Dictionary, Eleventh
Edition, 2003).

54 Viz SN 2, s. 349; PHJI3BE, s. 218.

55 Avramova 2003a, s. 156. Autorka vychazi z existence adjektiva profi ,profesionalni‘ v néméiné a podotyka,
ze pro bulharstinu neni vliv néméiny v této etapé jednozna¢né prokazatelny.

56 K problematice kontaktovych neologizmi viz Martincova — Rangelova (1996).

57 SN 1,'s. 225.
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(zejména v oblasti sportu)* je poprvé zachycen v PH3BE. Funkéné a sémanticky
npodu odpovida jiz v SSIC8 podanému podstatnému jménu profik. Slovné osamostat-
néné jednotky ¢. profi a b. mpogu se dnes uplatiiuji nejsite v oblasti sportu a v bézné
mluvé.? V obou jazycich se profi/mpo¢u rovnéz uziva v platnosti neohebného atri-
butu. Vedle adjektiva profi znamenajiciho ,profesionalni, profesni‘ SN 1 registruje
i formalné stejné adverbium. Slovni spojeni s profi/mpogu koexistuji se souslovimi
s privlastkem profesiondalni/npogecuonanen. Vznikaji takto variantni fady obsahujici
¢leny s riznymi komunikacné-stylovymi rysy. Srov. €. profesiondlni armada — profi
armada — profiarmada; profesionalni hokej — profi hokej — profihokej; profesionalni pra-
ce — profi-prace — profiprace; b. npogecuonanen xapmune — npogu kapmune — npoghu-
-Kapmume; npoghecuoHaIHa nucma — npogu nucma — nPoGUIUCMa; NPogecuonHarna
JCYPHATUCTIUKA — NPOPU JHCYPHATUCIIUKA @].

1.2.1.10 Radixoid radio(-)® je uveden pouze v SN 1, a to jen ve vyznamu ,radiovy pfi-
jimag, radiové elektromagnetické viny*.6! V PHI3BE®? je komponent pagno(-) vyloZen
jako neosémantickéd prvni ¢ast sloZenych slov ,vztahujici se k radiu‘. PHIBE®? zazna-
menava jeho polysémantizaci a na zaklad¢ toho ho urcuje jako prvni ¢ast slozenych
slov s novym vyznamem ,tykajici se pouzivani radiovych vin‘. Zasadni diference mezi
¢estinou a bulharstinou lze vysvétlit nasledujicimi skutecnostmi. Oficialni ¢eské pojme-
novani média jako instituce je rozhlas. Jemu odpovidajici adjektivum je rozhlasovy.
Jména rddio a radiovy se uplatiuji pfedevsim v neformalni komunikaci. Ve spisovné
bulharsting je podstatnym jménem paauo oznacovano jak rozhlasové médium, tak roz-
hlasovy pfijimac. Pfi vyjadfeni vztahu k dal$im substantivim paauoe vystupuje také
ve funkci urCujiciho ¢lenu kompozit, nékdy rovnéz jako neohebné adjektivum v piivlast-
kové pozici.®* Z toho vyplyvaji i sémantické a stylistické rozdily mezi skupinami star-
Sich kompozit s paguo(-) v bulharsting a jejich viceslovnymi ¢eskymi ekvivalenty, srov.
napft.: paduonpoepama — rozhlasovy program, paduocmarnyus — rozhlasova stanice apod.
1.2.1.10.1 V dnesni bulharsting je prvek pagmo(-)®3 i nadale nejaktivnéjsi u kompo-
zit vyznamove spjatych s oblasti rozhlasového vysilani; jim jsou tvofeny napf. tyto
nepiiznakové neologizmy: paduosepuea, paduokomnanus, paouonruyens, paouonaszap,
paouonpoexm apod. Podle zaméteni rozhlasovych stanic na urcity hudebni styl se zac¢inaji

58 SSIC (N-Q), 5. 905.

39 Totéz lze Fici také o substantivu profik.

60V SSIC (N-Q), s. 5-6, jsou uvedeny néasledujici diléi vyznamy radio-: radio- I ,tykajici se paprski, zateni
pii jaderné reakci, fid¢. jinych paprsku, napf. rentgenovych®; radio- II ,tykajici se radiovych, elektro-
magnetickych vln, jejich technického vyuziti; radio- III ,,prvni ¢ast slozenych slov spojujici druhou cast
s vyznamem slova radio 1, 2, radiovy II, a to 1. jako s jeji vlastnosti (radioaparat, rddiovy, rozhlasovy
pristroj); 2. jako s jejim pfedmétem (radiofikace budovadni rozhlasu, rozhlasové sité); — Casto v slozeninach
mechanicky tvofenych (zprav. slang.): radioobchod, radiodim, radiosoucastka, radiomaterial aj.“. V BTP,
s. 801, je paamo- charakterizovan takto: 1. ,vztahujici se k radiu‘; 2. ,vztahujici se k radiu, radiaci‘.

SN 1,s.239.

PH/I3BE, s. 223.

PHJIBE, s. 349.

Presto, ze adjektivum *paaunos neexistuje, paauo ve funkci neohebného adjektiva neuvadéji ani BTP, ani
PH/I3BE a PH/IBE.

Co se tyce slovotvorné fundace/motivace dale uvedenych utvari, vychazime z nazoru O. Martincové
a N. Savického (1987, s. 133). V navaznosti na uplatnéni substantivizovanych kofennych morfémi jako
kino, radio apod. u ¢eskych hybridnich ttvart jiz od konce 50. let autofi uvadéji, ze ,,radioprijimac miaze
byt sice sémanticky motivovan souslovim rozhlasovy prijimac, ale vlastni tvofeni hybridniho slova probiha
na zakladé skladani radio- + prijimac*.
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1. Inovacni procesy: nevyhranéné morfémy

objevovat téZ sekundarni kompozita® sestavajici ze ti{ ¢asti, napf. dorcazpaduocmanyus,
Qonkpaouocmanyus aj. V soucasné cestiné komponent radio(-) s vyznamem ,vztahujici
se k radiu‘ ma omezenou slovotvornou produktivitu, srov. napt. ¢. rozhlasovy popla-
tek (*radiopoplatek neni registrovan) a b. pouze paduomaxca. Zato v ni vznika vice
jednotek odkazujicich k vyrazu rozhlasovy prijimac, napt.: radiobudik,” radiopiehra-
vac, radiorekordér, radiosouprava. V bulharském materialu je dolozeno jen konkré-
tum paduokacemogon. Méng pocetny je i bulharsky soubor s paaguo(-) (,tykajici se
radiovych, elektromagnetickych vin, jejich technického vyuZiti‘), srov: €. radiobudik,
radiodispecink, radiohodiny a b. paduomoodem, paduomarcu, paduovacognux. V obou
jazycich se v této skuping vyskytuji téz sekundarni slozeniny, napt.: ¢. autordadioprehra-
vac ab. asmopaouoxacemodghon. Element radio- znamenajici ,tykajici se paprskd, zareni
pfi jaderné reakci, fid¢. jinych paprskd, napf. rentgenovych® nepatii mezi nejfrekvento-
van¢jsi v soucasném JM.

1.2.1.11 Do novych ¢eskych slozenin morfém video(-) vstupuje jako jeden z jejich
slovotvornych zékladovych vyrazi, formalné, strukturné a sémanticky totoznych se
samostatnym lexémem video. Vy¢lenéni video(-)/Buaeo(-) probiha obdobné v obou
jazycich.%® Neologizmy s video(-)/Bumeo(-) lze rozdélit do nasledujicich zakladnich
skupin.

1.2.1.11.1 Do prvni spadaji novéjsi terminologické piejimky pochazejici z oblasti
sdélovaci a pocitacové techniky. Jsou to jak konkréta v neadaptované angloamerické
podobé (v bulharsting vétsinou transkribované), tak specialni nazvy s druhym doma-
cim komponentem. Nachazime je zvlast' v medidlnich textech s odbornym zaméte-
nim, napt.: ¢.: videoadaptér, videoeditor, videokarta, videokonference, videomail,
videoobrazovka, videotext; b. udeoouck, udeodomoghon, sudeoxkamepa, eudeoxapma,
BUOCOKOHpepenyus, sudeonielivp/sudeonievp, eudeouam apod.

1.2.1.11.2 Do druhého souboru patii hybridy z oblasti tzv. zabavniho primyslu (v Sirokém
smyslu slova). Pomoci antepozicni ¢asti video(-) je jimi vyjadfovana zaliba v obrazovych
médiich vzhledem k jejich vyrobe, zpracovani, uZiti, $iteni apod. Vice pojmenovani s tou-
to sémantikou je v ¢esting, napf. videodivik, videohrac (ziv.) a videocena, videoherna,
videohovor, videokavadrna, videoknihovna, videonovinka, videoplatno, videosténa, video-
Skola, videotrh, videoucebnice (neziv.) aj. U novych bulharskych slov se Bumeo(-) vztahu-
je predevsim k sféfe multimédii a filmt, napf. sudeoexckypsus, sudeoucpa, sudeoxkvuja,
8UACONA3ap, BUOCONUCMO, BUOCOPA32080D, BUOCOCMEHA, BUOEOCODLYeHIe, BUOeoYPOK atd.
1.2.1.11.3 V obou jazycich jsou s video(-)/Buaeo(-) tvoieny i expresivni nazvy podle
produktivnich slovotvornych modelt se sufixoidy, srov. ¢. videoman, videomaniak,

66 Termin sekunddrni kompozice uzivame ve shod¢ s I. Bozdéchovou (1994). Tamtéz, s. 22, autorka vydé-
luje tfi zékladni typy utvofené sekundarni kompozici a uvadi: ,,Z hlediska hierarchizace slovotvorného
procesu (v disledku toho i struktury) a podle charakteru kompozice patii mezi slozeniny tvofené ¢istou
kompozici vét§ina jmen tvofenych sekundarni kompozici. Na rozdil od ostatnich sloZenin tvofenych
¢istou kompozici (sekundarni kompozita, pozn. B. N.) maji slozitéjsi slovotvornou stavbu (...).“

67 Ve vyznamu ,budik vestavény do radia‘.

68 Ve vyznamu ,elektronicky budik fizeny radiovym signalem‘.

6 Shodujeme se s O. Martincovou (1988, s. 110), Ze: ,,Morfologicky nevyhranéné morfémy (...) vznikaji (...)
vy¢€lenénim z cizich slov (video z videofonni — srov. iméru videofonni :: telefonni), které mtize probihat
paralelné s prvnim zptisobem, tj. zkracovanim (videofonni zdznam — video- + zdznam), i s piejimanim
slova z ciziho jazyka.“
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V. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SUBSTANTIVNI SLOVOTVORBE

videomanie a b. eudeoman, suoeomanuax, sudeomanus atd. Tato posledni skupina posi-
luje inovacni procesy, které souviseji s paradigmatickou slovotvorbou.

1.2.1.11.4 Substantivizovany vyraz video je v soucasnosti zafazen do vykladovych
slovniki obou jazyki. Podle SSC video souhrnné pojmenovava , technické prostred-
ky, které souviseji s pienosem, zdznamem a reprodukei obrazu, popt. i zvuku“. V SN 1
jsou vymezeny dalsi jeho vyznamy: 1. ,zafizeni pro zdznam a (nebo) reprodukci obrazu
a zvuku; videorekordér, videoptehravac‘; 2. ,videozaznam, videonahravka®; 3. ,video-
produkce*. V BTP7! je substantivum Buaeo vysvétleno terminem videomagnetofon.”
PHJI3BE? podava stejny vyklad s upfesnénim, Ze ptejimka pochazi z angliétiny.
PHIBE se o vécné konkrétnim vyznamu substantiva Buaeo sice nezminuje, ale upo-
zornuje na jeho neosémantizaci: Vydeluje jak vyraz Bumeo oznacujici vSechny druhy
produktd a materiald, které obsahuji vizualni obraz a zvuk, tak pojmenovani Buaeo pro
jednotlivé produkty tohoto typu (sudeoxnun, eudeoghuim aj.). Presto ve srovnani s poly-
sémanti¢nosti slovotvorného komponentu Buaeo(-) vyznam bulharské slovné osamostat-
néné jednotky zGstava uzsi.”* Neohebné pridavné jméno Bumeo neni dosud registrovano
v bulharskych slovnicich. Nesklonné adjektivum video ,tykajici se videa, videovy* zato
nachazime jiz v SN 1. Neologicky material z JM zaroven ukazuje, Ze jednotka Bumeo
zalina vystupovat ve vyznamu ,videonahravka, videozaznam‘. Jako u jinych z analyzo-
vanych komponenttl (napf. info(-)/undo(-), profi(-)/mpodu(-) aj.) tedy piisobeni opa-
kované internacionalizace nejspise zptisobi postupné stirani sémantickych a funkénich
rozdili mezi Ceskou a bulharskou piejimkou video/Buaeo.”

1.2.1.12 Komponent web(-)/yed(-) pochazi ze zkracené¢ho anglického vyrazu World
Wide Web. Extralingvistickym ¢initelem rozhojnéni soubort s prvkem web(-)/ye6(-) se
v obou jazycich jevi aktualnost problematiky Internetu. Zatimco ¢esky slovotvorny mor-
fém web(-) odkazuje k adjektivu ,webovy*, bulharsky element yed(-) je mnohoznacny.
Ve kterém ze dvou jeho vyznamu: 1. ,tykajici se webu, Internetu‘ nebo 2. ,uskutecnujici
se, fungujici prostiednictvim internetu‘® je pouzit, se vétSinou ozfejmuje jen v ramci
nove utvoten¢ho slova.

1.2.1.12.1 Jako vzor slozenin s web(-)/yed(-) na zacatku plsobi terminologické
nazvy pochazejici z pocitacové oblasti, napi.: ¢. webdesign/web design, webhou-
sing/web housing, webserver/web server;’’ b. yebramepa/yeb kamepa, yebxocmuna/

70 SSC, 5. 491.

71 BTP, 5. 96.

72 Mezi videorekordér a videomagnetofon byla konkurence a dany nazev se uzival podle toho, ktery z tech-
nickych systémii byl v té ¢i oné zemi pfijaty.

73 PHJ3BE, s. 56.

74 Srov. s PHJIBE, s. 91, v némz jsou uvedeny tyto dil¢i vyznamy slovotvorného komponentu Buzeo-: 1. ,spjaty
se zaznamenavanim, uchovavanim nebo reprodukei vizualniho obrazu a zvuku; 2. ,souvisejici s filmem nebo
materidlem obsahujici vizualni obraz a zvuk*; 3. ,spojeny s dalkovym prenosem vizualniho obrazu a zvuku‘.

75 C. Avramova (2003a, s. 153) uvadi, ze velké mnoZstvi internacionélnich termind s video(-)/Bumeo(-) se

do cestiny a bulharstiny dostava jiz od 80. let 20. stoleti. Vyjdeme-li z toho, Ze na rozdil od bulharskych

praci je v ¢eském prostiedi video(-) od poloviny 80. let analyzovan jako ¢ast slozenych slov (napt. Martin-
cova 1983, Martincova — Savicky 1987 aj.), mohli bychom piedpokladat, Ze komponent je v tomto obdobi
aktivnéjsi v ceském slovotvorném systému.

PHJI3BE, s. 276-277.

71 Ve vyznamech: 1. poc. ,server (poéitac), ktery je soucasti Internetu, na némz jsou umistény a zptistupnény
webové stranky, webovy server*; 2. ,po¢itatovy program pro webserver (ve vyznamu 1), zasilajici uZivate-
Iim Internetu na zadost jejich programi webové stranky, webovy server*.
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1. Inovacni procesy: nevyhranéné morfémy

yeb xocmune, yeomeiln/ yeb metin aj. Dalsi etapu adaptace predstavuje tvofeni pojme-
novani zenskych osob jako: ¢. webeditor/web editor — webeditorka/web editorka;
b. yebouzaiinep/yve6 ousaiinep — yebousaiinepra/ye6 ousatinepxa. O pokrocilosti
zaclenéni komponentu do slovotvorného systému dale svédéi pocetné skupiny hybrid
jako €. webobcan (ziv.) a webhra, webprostor, webpriizkum, webstranka, webzabava
(neziv.); b. yebpaspabomuux (ziv.) a yebusnonzeane, yebooujecmeso, yeobnooopwoicka,
yebpewenue (neziv.) apod.

1.2.1.12.2 Slovné se web/yed osamostatituje velice rychle, coz v bulharstiné vede
k poklesu jeho slovotvorné produktivity, PHIBE ho totiz jiz neobsahuje. Nejzakladnéj-
$1 rozdil mezi ¢estinou a bulharstinou se vsak projevuje pti formalni adaptaci piejimky.
V cestiné se lexém psany s velkym pocatecnym pismenem oznacuje ,nejpouzivané;si
informacni sluzba v ramci internetu, jejimz principem je zietézeni textu a jinych (napf.
obrazovych) informaci prostfednictvim vzajemnych odkazti‘.’® Jeho podoba s malym
pismenem odkazuje k vyrazu webovd stranka. SN 2 uvadi také neosémantizmus web
znamenajici ,komunikaéni prostiedi informacni sluzby web v ramci Internetu, systém
vzéajemn¢ propojenych webovych stranek‘. V bulharstiné se obdobna souvislost mezi
grafickou podobou transkribovaného anglicizmu a jeho vyznamem neprojevuje.
1.2.1.12.3 Do konkuren¢nich sémantickych vztahti s web(-)/ye6(-) a net(-)/uer(-) vstu-
puji téz zkratkova pojmenovani z anglictiny s kolisajicim tvarem inet/i-net//uner/u-ner.
Zatimco v bulhar$ting jsou jimi tvofeny synonymni Gtvary jako u-wemmupeoeus/u-nem
MbpeosUs & HEMIMbP2OBUS/Hem Mvp2osust a yedmupeosus, v ¢esting inet nerealizuje
své slovotvorné moznosti.

Shrnuti: V souborech radixoidt rizného strukturniho typu (obdobné jako u soubort
afixoidd, tj. prefixoidi a sufixoidti) se projevuji velmi rozmanité inovacni procesy. Tak
napiiklad v soucasnosti mezi statusem nevyhranéného morfému a kotenu kolisaji prv-
ky: ¢. krimi(-), promo(-) a b. ungo(-) aj. Za jistych podminek se dale mize projevit
lexikalizace™ vy¢lenénych jednotek, jako napf. ¢. auto, foto a b. paxuno, Her, které se
v dnesnim JM zacinaji uplatiovat i ve funkci podstatnych a/nebo pridavnych jmen. Co
se ty¢e vyznamovych a/nebo funk¢nich charakteristik radixoidi, aktuélni situace v obou
slovanskych jazycich ukazuje, ze plisobeni totoznych inovac¢nich procest nemiva vzdy
stejné vysledky. Lze proto Fici, ze typologické rozdily mezi ¢esStinou a bulharStinou urcu-
jineshody v adaptaci nékterych formalné shodnych (v bulharsting vétSinou transkribova-
nych) prvki ciziho ptivodu. Provedena analyza ukézala také, Ze opacny proces — stirani
diive existujicich strukturnich, komunikacné-stylistickych a/nebo sémantickych rozdilt
mezi ¢eskymi a bulharskymi radixoidy (resp. mezi substantivy jimi tvofenymi) — je
nejcastéji podminén plisobenim opakované internacionalizace.

Na zavér je tfeba také uvést, ze pokud pojmeme jednotky tvofené dvéma plnovy-
znamovymi zéklady jako funkéné-sémanticky blizké polysyntetickym nazvim30 —

78 Viz podrobné&ji SN 1, s. 324.

79 K terminu lexikalizace viz blize 11.7.3.

80 Zaprojev typologické tendence k polysyntetizmu K. Gutschmidt 2003, s. 352-353, poklada tvoreni komplex-
nich nazvi v slovanskych jazycich. Nase interpretace se ov§em neshoduje s nazorem K. Gutschmidta v tom,
ze za polysyntetické nazvy lze pokladat také utvary s komponenty v procesu afixoidizace, resp. vyznamového
prehodnocovani, jako jsou napf. ¢. samo-, sebe- a b. cede-, camo-. K této otazce viz také 1V.4.2.2.5.1.
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a naopak — neologizmy s afixoidy (prefixoidy a sufixoidy) jako formace analytickeé,
zjistime podstatné typologické rozdily mezi novymi slovy s komponentem, jakym je
napt. auto(-)/aBro(-)®' aj. Nevyhranéné morfémy v procesu konstituovani (a formalni
transformace) se tedy zfejmé mohou ve stejném casovém useku zacleniovat do soubort,
které posiluji rizné (a v jednotlivych jazycich nékdy neshodné) typologické tendence.

2. Inovacni procesy: kompozice

2.1 Obecny piehled

V synchronné zamétenych slavistickych pracich je inova¢ni déni v oblasti tvoreni
kompozit sledovano soustavné. Obecné se uvadi, Ze je patrny nartst uplatnéni Cisté
(vlastni) kompozice pii tvoreni nového substantivniho lexika. Cesti a bulhariti badate-
1682 se shoduji v nasledujicim: (a) inovaéni procesy v oblasti skladani slov jsou v obou
slovanskych jazycich aktivizovany zejména piejimanim internacionalnich kompozit;
(b) obohacovani soubort slozenin pfispiva ke zvySeni produktivity diive piejatych mezi-
narodnich slovotvornych prvki a typi; ¢) aktivni tvofeni neologizmi podle internacio-
nalnich modeld posiluje konvergentni tendence mezi ¢estinou a bulharStinou. VSechna
tato zjisténi jsou vyslovovana jak se zietelem k vznikovym a sémantickym rystim jed-
notlivych radixoidi®3 a plnovyznamovych zakladu, tak s ptihlédnutim k jejich fungovani
v obou odlisnych slovanskych jazykovych systémech.
2.1.1 Az do poloviny 20. stoleti jsou sloZzena slova povazovana za charakteristicka pro
psany jazyk, zejména pak pro odbornou komunikaci, resp. pro oblast terminologického
pojmenovavani.8* V ¢eské i v bulharské jazykovédé se setkdvame nejéastéji s ndzorem,
ze komplexni ndzvy jsou projevem internacionaliza¢nich a systémove-strukturnich ten-
denci s omezengj§im rozsahem.33 Proto 1ze skute¢nost, Ze se terminologicka slovni zaso-
ba zacina postupné dostavat i do dalsich komunikacnich sfér, urcit jako dalsi (novéjsi)
etapu vyvoje slovotvornych soustav obou jazykd. Tuto etapu M. Dokulil charakterizuje
takto: ,,Stale intenzivnéjsi pronikani odbornych termint do obecného jazyka, které je
disledkem hlubokych pfemén nasi spolecnosti, zejména postupujici socializace vzdéla-
ni, posiluje tendenci ke shod¢ struktury slova a jeho vyznamu i ve stylech neodbornych,
tendenci k udrzeni zivé ,vnitini formy*.*%6 Jednak potfeb¢ o ,,udrzeni zivé vnitini formy*

rého je nezfidka dosahovano pomoci syntaktické kondenzace, ve velké miie odpovidaji

8

Minime tim skute¢nost, Ze na rozdil od bulharstiny auto v ¢estiné vykrystalizovalo v samostatné slovo.

82 Pro ¢eStinu viz napi.: Opavska 2003, s. 35n.; Kochova 2005a, s. 82; Rangelova — Janovec 2005, s. 85;
Mitter 2006, 2008. Pro bulhar$tinu viz napf.: Krumova — Coroleeva 1982; Murdarov 1983; Baltova 1997.
Z hlediska ¢esko-bulharské konfrontace také: Martincova — Vac¢kova 1992; Bac¢varov 1996; Avramova
2003a, s. 33n.; Kolkovska 2003, s. 60n. aj.

83V predchozi ¢asti jsme dospéli k zavéru, Ze neologizmy s radixoidnim ¢lenem jsou strukturné a sémanticky

blizké sloviim vzniklym na zaklad¢é kompozice.

Viz napi. DSZ, s. 229.

Srov. také vyklady v MC 1, s. 451: ,,Proti odvozovéni je to (skladéni slov, pozn. B. N.) oviem slovotvor-

ny zpisob v estiné omezeny nejen svou Castosti, popt. produktivitou, ale zprav. i piislusnosti k ur¢itym

stylovym vrstvam lexika (...). Je charakteristicky ptedev§im pro vyjadfovani odborné (pro odborny styl

védecky a popularizaéni), ¢aste¢né i pro publicistiku.“ a v TCBKE 2, s. 80: ,,tvofeni sloZzenych slov je jeden

z nejproduktivnéjsich zptsobt slovotvorby piedevsim ve védecko-technické oblasti. Tento zpiisob Casto

navazuje na individualni tvofeni slov.”

86 TS 1, s. 94-102.V soucasnosti piisobi také dalsi faktory, které jsme uvedli v kapitole 1.

8
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2. Inovacni procesy: kompozice

lexikalni prostfedky zalozené na kompozici. Je to jeden ze zakladnich divoda, proc se
IM stava jednou z komunikacnich situaci, v nichZ se dnes tvofi a uziva nejvic novych
slozenin.

2.1.2 V souvislosti s popsanymi procesy v ¢eském a v bulharském slovotvorném syté-
mu postupné dochazi ke zméné disproporce mezi derivaci a kompozici,$’ a to zejména
v substantivni slovotvorbé obou jazykl. Z hlediska typologického tento jev Ize spojit
s historickym vyvojem jazykovych situaci v obou zemich.®8 Je podstatna naptiklad sku-
tecnost, Ze v predchozich vyvojovych etapach v cesting a v bulharstin€ byl znacny vliv
kompozitnich slovotvornych modelt, které pochazely z flexivnich tzv. klasickych jazyka
(z latiny a fe¢tiny) a z introflexivnich germanskych jazyki.8? Pouze v bulharsting psobi
také zky kontakt s aglutinaéni ture¢tinou.”® Neshody v adaptaci nékterych internacio-
nalnich typt se slozenou morfologickou strukturou do ¢estiny a do bulharstiny tedy mj.
souviseji i s riznymi cestami adaptace diivéjsich piejimek.*!

2.2 Kompozita se spoleénym plnovyznamovym komponentem

Se zfetelem k vytyCenym zjisténim se dale zaméfime na dynamiku v oblasti Ceské-
ho a bulharského kompozitniho tvofeni. Soustfedime se pfitom na formalné-strukturni
a funkéné-sémantické rysy novych kompozit, do jejichz struktury vstoupily nasledujici
typy plnovyznamovych slovotvornych komponenti: (1) sériové uplatnované antepozic-
ni komponenty internacionalniho ptivodu (soucasné fungujici i jako samostatna slo-
va), napt.: ¢. foto(-), b. momuur(-) aj.; (2) sériové uplatiované postpozi¢ni komponenty
(soucasn¢ fungujici i jako samostatna slova), napi.: (-)terapie/(-)Tepanus, (-)manie/
(-)manus aj.; (3) komponenty internacionalniho ptivodu v bulharsting sériové uplatio-
vané jak v antepozici, tak v postpozici (vystupujici u jednotlivych typt kompozit s odlis-
nou funkei a zaroven uzivané i jako samostatna slova), napt. 6uzHec(-) a (-)ou3Hec;
(4) zkratkova slova, napf. ¢. nato(-); b. cnun(-); (5) jednopismenové morfémy, napr.
C. i-; b. e- aj. Zvlast’ se také budeme vénovat projeviim vyrovnavacich tendenci v této

87 K této otazce viz také zde [V.2.3.2.

88 Podle D. Slosara (1999, s. 9) ,,Pro praslovanitinu obdobné jako pro jiné prajazyky indoevropské rodiny byla
charakteristicka dvoj¢lenna bezafixalni struktura kompozit. Oba komponenty tu byvaji vétsSinou opatieny
pouze morfologickou charakteristikou vysledného slovniho druhu.“ V staroslovénsting se zacaly prosazovat
také modely tvofeni slozenych nazvi pod vlivem fectiny. V souvislosti s obéma procesy S. Ivancev (1988,
s. 11) uvadi, ze ,,ve vsech slovanskych jazycich je zachovano velké mnozstvi dvouzakladovych ttvart
pochazejicich ze staroslovénstiny, které na zac¢atku byly kalkovany z fectiny, nebo byly volné utvoteny ze
dvou domacich zaklada (...)“.

89 K této otazce viz napf. Martincova — Savicky 1987, s. 131n. Je tieba také dodat, ze zakladnim ukolem
v dob¢ bulharského obrozeni bylo mj. konstituovani nadnarodniho jazykového utvaru, ktery se v ramci
Osmanské fise vyznacoval ,,polycentrismem rozvoje standardu® (Gladkova — Likomanova 2002, s. 185, 208
a263). Z tohoto hlediska je podstatny fakt, ze jazyk prvnich bulharskych tisténych médii se formoval nejen
na uzemi soucasného Bulharska, ale také na uzemi dnesniho Némecka, Turecka a Rumunska. Naptiklad
prvni bulharské noviny byly vydany r. 1846 Ivanem Bogorovem v Lipsku.

90 K otazkam piejiméani kompozit a cizich slovotvornych modeld v pfedchozich obdobich viz Dokulil —

Kuchat 1977; Gutschmidt 1982, s. 108-109; Martincova — Savicky 1987; Murdarov 1983, s. 97; Radeva

1991, s. 45 aj.

Srov. s nazorem V. Kjuvlievové-Misajkovové (1997, s. 243), ktera pii srovnani piejimani latinizmt do slo-

venstiny a do bulharstiny uvadi, ze ,,jde o pfimé piejimani latinskych jednotek do slovenstiny kvili pres-

tiznimu postaveni latiny v slovenské jazykové situaci v obdobi od 10. az do zacatku 19. stoleti (obdobné
to plati i pro ¢eskou jazykovou situaci, pozn. B. N.) a o rozhodujici vliv kontaktl s rustinou pfi pfejimani
latinizm z tzv. kulturniho lexika do bulharstiny, které pronikaji do rustiny vétsinou prostiednictvim ném-

¢iny*. Viz také Bojadziev — Kucarov — Pencev 1998, s. 177-178.

9
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V. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SUBSTANTIVNI SLOVOTVORBE

oblasti slovotvorby, jmenovité slozeninam vzniklym podle domacich/zdomacnélych
(¢eskych a bulharskych) slovotvornych typti a modeld.

2.2.1. Antepozicni plnovyznamové komponenty: v obou jazycich

2.2.1.1 Komponent euro(-)/eBpo(-)°2 je v jednom ze svych dil¢ich vyznami formalné
shodny se samostatné uzivanym nazvem evropské mény euro/eBpo. Slovotvorny pro-
stiedek euro(-)/eBpo(-), ktery znamena ,tykajici se eura‘ proto nelze pokladat za nevy-
hranény morfém (radixoid), nybrz za samostatnou lexikéalni jednotku.”® Ve svém nové
vydéleném vyznamu euro(-)/eBpo(-) vystupuje v slozeninach jako jejich determinu-
jici predni slozka v nezménéné podobé. Ceské a bulharské neologizmy, jeZ se vzta-
huji k predmétiim a zalezitostem v oblasti tzv. evropskych financi a ekonomiky, jsou
ve své VEtsi Casti vyznamove paralelni. Nova kompozita s euro(-)/eBpo(-) se vysky-
tuji jak v odborném kontextu, tak v SirSich tematickych okruzich, srov. ¢. euroban-
kovka, eurocent, eurokalkuldtor, eurokonto, euromince, eurotrh, euroucet, eurovklad
a b. espobanknomu, espobon, esposaryma, egpooonap, e8POKHUNICKA, e6POKpedUn,
espoobnueayus aj. Do obou JM se kompozita s euro(-)/eBpo(-) dostavaji mj. i pod vli-
vem determinologiza¢ni tendence.

2.2.1.2 Sériové uzivani lexikalniho morfému kino/kuno (z feé.) pii tvofeni komplex-
nich nazvt vrcholilo jiz v druhé poloviné 20. stoleti. O tomtéz svéd¢i vyklad kino(-)/
kuHo(-) v &eskych a bulharskych slovnicich. V SSIC a v BTP je prvek shodné charak-
terizovan jako prvni ¢ast slozenych slov s vyznamem ,kino‘.%* Slovotvorny komponent
kino- je v SN 1 vysvétlen vyrazy ,kino, biograf, film, filmovy*,” v SN 2 ho jiZ nena-
chazime. Bulharské neologické slovniky ukazuji na opacny proces: PHJI3BE element
kuno(-) neobsahuje, PHJIBE ho vSak uvadi ve vyznamu ,tykajici se kina‘.%¢

2.2.1.2.1 Pro své Siroké uplatnéni v pfedchozim obdobi je kino(-)/kuno(-) pfitomen
ve veétsing Ceskych a bulharskych slovotvornych praci. O. Martincova a N. Savic-
ky (1987, s. 134) pokladaji kino(-) za prvek se stagnujici produktivitou pii tvotreni
hybrid. Néazor autorti potvrzuje bohatéd fada neologizmu s kino(-) dolozenych v SN 1
a SN 2, jejichz druhym c¢lenem je piedevsim slovo ciziho pivodu, napt. kinodistri-
buce, kinopremiéra, kinoreklama, kinotip.9” Utvary se slozkou xumno(-) jsou v bul-
harskych pracich zahrnovany do skupiny spolecné s plnovyznamovymi zaklady jako
paauo(-) aj. Jsou pokladany za aktivni pouze ve funkci determinacniho ¢lenu sloze-
nin.?8 V soucasné bulharsting s kuno(-) vznikaji téz cetné fady kompozit s druhym
clenem: (a) domacim (méné¢ Casto), napi.: kurosabasnenue, kunokvuja; (b) prejatym,
naptf.: kunoembrema, KUHOEHYUKIONEOUs, KUHOMApamon, KUHONOPMal, KUHOCAm
apod.

92 Jak v Cesting, tak v bulhar§tiné komponent euro(-)/eBpo(-) vystupuje ve tiech vétsinou nepiekryvajicich
se vyznamech: 1. ,evropsky (v geopolitickém smyslu)‘; 2. ,tykajici se Evropské unie®; 3. ,tykajici se eura“.
(podle SN 2, s. 111, stejné vyznamy uvadi i PH/IBE, s. 154).

93 Shodujeme se v tom s C. Avramovovou (2003a, s. 174) a dale se vénujeme pouze slozeninam jim utvofenym.

94 SSIC (A-M), s. 866; BTP, 5. 358.

958N 1, s. 127.

96 PHJIBE, s. 217.

97 Srov. s jedinym v SN 1 a SN 2 registrovanym hybridem — kinosit.

98 Viz napt. Murdarov 1983, s. 100.
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2. Inovacni procesy: kompozice

2.2.1.2.2 Zdomacnélému slovu kino/kuno ve vyznamu kulturni zafizeni nebo ote-
vieny prostor, v némz se konaji vetejna filmova piedstaveni, biograf*,” dnes ve vlast-
nich nazvech za¢ina konkurovat anglicizmus cinema/cunema. Ve své neadaptované
podob¢ se cinema/cunema objevuje pfedev§im v chrématonymech jako: ¢. Cinema
City, Palace Cinemas, Village Cinemas a b. Jloku Cunema, Mycmane Cunema, Cunema
Cumu. Paraleln€ s tim se v obou jazycich rozsifuje uplatnéni anglicizmii s druhou ¢ésti
-plex a s vyznamem ,vicesalové kino‘ jako €. multiplex a b. mynmunnexc, cunennexc.
V Cesting se multiplex nejnovéji objevuje 1 jako neosémantizmus ,komplex skladajici se
z vice, mnoha ¢asti, prvkd ‘.19 V bulharsting na rozdil od &estiny se konkurenéni Gtvar
mynmukuro uziva jen vyjimecné. Ustaluji se téz Ceska a bulharska kalkovana souslovi,
napt.: 8. domdci kino, multiplexni kino a b. domawno kuno.'0!

2.2.1.3 V obou jazycich dnes piibyva slozenin s pfednim ¢lenem sex(-)/cexe(-) a s dru-
hou ¢asti internacionalniho piivodu, ktera poukazuje k riznym tematickym oblastem,
napk. ¢. sexbar, sexhoror, sexstory, sexthriller; b. cexccaim, cexccanon, cexcghopym.'02
Vznikaji také Ceska a bulharska hybridni slova, napt. ¢. sexdenik, sexpodnik, sexporadna,
sexpovidka, sexsluzby; b. cexcuxona, cexcpobunsi (Ziv.) a cexchacunue, cekcoougysane,
cexcnasap, cexcpaskas (neziv.) aj. Antepozi¢ni komponenty sex(-)/cexe(-) plni
v ceskych a bulharskych slozeninach determinacni funkci. Vystupuji pfitom ve vice
neZ jednoho vyznamu.!93 Tato prohlubujici se sémanticka diferenciace vyvolava koli-
sani komponentu sex(-)/cexc(-) mezi funkci prvni ¢asti slozenych slov a mezi platnosti
piidavného jména.

2.2.1.3.1 Novéji se v Cestiné zacina uplatiiovat také anglicizmus sexy(-)'%4 u sloZenin
jako: sexyturista (ziv.) nebo sexykalendar, sexyklip, sexykomedie, sexytelefon (neziv.) aj.
V bulharsting se piejimka cexen stabilizuje jako neohebné adjektivum, srov. neologické
vyrazy, napt. cexcu 6envo, cexcu ousaiin, cexcu usrvyuearne, cekcu msno apod.1%5 Paralel-
né s tim se podle PHJIBE ustaluje i radixoid cexco-.19 Pfi tvoreni jednoslovnych nazvi
je cexen témér neproduktivni, vyjimku predstavuje napf. neologizmus cexcumooen.'0?

9 ASCS, s. 387.

100 Viz SN 2, 5. 276.

101 Srov. home cinema, multiplex cinema, které se v bulhar$ting uzivaji i v této ptivodni angloamerické podobeé.

102 Srov. také Geské a bulharské izolexémni jednotky &. sexshop a sexobchod, b. cexcuon a cexcmazazun.

103 Viz napt. SN 2, s. 409. Podle SN 1, s. 266, sex(-) znamené: 1. ,sexudlné pfitazlivy‘; 2. ,majici sexualni, ero-
tickou tematiku‘; 3. ,souvisejici se sexualnimi praktikami‘; V SN 2, s. 409, je zaznamenan jisty vyznamovy
posun, srov. v ném uvedené vyznamy komponentu sex(-): 1. ,vztahujici se k sexu‘; 2. ,majici sexualni,
erotickou tematiku‘; 3. ,souvisejici se sexualnimi erotickymi sluzbami‘. Shodny proces u prvku ceke(-)
probiha v bulharstin€. Srov. vyklady v PH/I3BE, s. 238: 1. ,tykajici se sexu, pohlavnich styku, projevu,
scén‘; 2. tykajici se otazek, pfedmétl a ¢innosti souvisejicich se sexem®; 3. ,tykajici se sexuality, nééi pii-
tazlivosti jakozto muze (zeny) a v PHJBE s. 375: 1. ,tykajici se sexualnich projevu, scén‘; 2. ,tykajici se
otazek, pfedmétl nebo Cinnosti souvisejicich se sexem*; 3. tykajici se sexuality, néci pfitazlivosti jakozto
muze (zeny)‘.

104V SN 1, s. 267, je sexy(-) uveden se dvéma dil¢imi vyznamy: 1. ,majici sexualni, erotickou tematiku‘;
2. ,souvisejici se sexualnimi praktikami‘. V SN 2 prvek sexy(-) jiz neni uveden v samostatném slovnikovém
hesle.

105 Srov. téz syntagma se cexen v superlativu: ,,B kiacayusima 3a Hait-CeKcu axyenm Qpenckusm e nbpeu npeo
upraHockus, umanuanckus, anenuiickus u pyckus. (K/27. 04.2012).

106 PHJIBE, s. 375. U kompozit typu cexcoxyimypa, cexcomarnus apod. by viak bylo mozné uvazovat o fungo-
vani -0- jako spojovaciho vokalu.

107Viz také vyklad v PH/3BE, s. 238, kde cexen (na rozdil od ceke(-)) neni uveden jako slovotvorny
komponent.
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V. INOVACNI PROCESY V CESKE A BULHARSKE SUBSTANTIVNI SLOVOTVORBE

V Cestiné jsou konkurencni vyrazy se sex(-) a sexy(-) tvofeny pravidelné. Srov. variantni
jednotky jako sexlinka a sexylinka, sexstranka a sexystranka apod.

2.2.1.3.1.1 Kompozita se sex(-)/cexc(-) a sexy(-) Casto konkuruji atributivnim
slovnim spojenim s adjektivem &. sexudlni; b. cexcyanen, napt.: €. sexdobrodruz-
stvi — sexudlni dobrodruzstvi, sexhoroskop — sexualni horoskop, sexaféra — sexualni
aféra; b. cexcnpakmuku — cexcyannu NPaKmuki, CeKCCKaHOAN — CeKCydanien CKaHod,
cexcmopmos — cexcyanen mopmos aj. V bulharsting téz viceslovnym pojmenovanim
0s0b se cexcanunen, napt.: cexcanunna 0ama — CeKcu 0ama, CeKCanuina neguld — CeKcu
nesuya apod.

2.2.1.4 Vliv anglictiny se projevuje nejmarkantnéji u skupin neologizmu, které se
do ¢eského a bulharského JM dostavaji z necentralnich komunikacnich sfér. Bohaty
soubor slozenin se napiiklad tyka moderniho zivota mladeze, také oblasti sportu apod.
Prakticky neomezena fada kompozit vznika s antepozi¢nim ¢lenem oznacujicim soucas-
ny hudebni styl.108 VétSina slovotvorné aktivnich anglicizmi s témito stylové-komuni-
kac¢nimi rysy krystalizovala téZ v samostatna slova.

2.2.1.4.1 Komponenty bungee(-)/obnmxu(-), fitness(-)/fit(-)//purnec(-) kite(-)/
kaiit(-), skate(-)//ckeiiToopa(-)/ckeiit(-) aj. jsou tvoreny Cetné soubory novych slov
s variantni grafickou podobou, napt.: ¢. bungeeseskok/bungee seskok, bungee-trampo-
linalbungee trampolina, fitness programlfitness-program, fitcentrum/fit-centrum, kite-
vybaveni/kite vybaveni, kite-bazar/kite bazar, skateboty/skate boty, skatemikina/skate
mikina a’b. 6vHONCUBVIICE/OBHONCU BBIICE, OBHONCUCKOK, Kaumyyuiuuje/kaium-yuunuue,
Kaumcvcmesanue/Kaum-cocmesanue, Qumuec YnpajicHeHus/umnec-ynpajicHenus
apod. Psani neologizmi dohromady, se spojovnikem a zvlast’ se blizi situaci v angloja-
zy¢énych medidlnich textech.

2.2.1.4.2 V bulharstiné ve vyznamu ,tykajici se skateboardu® vystupuje jak slozeny
nazev ckeiToopa(-), napi. ckelimoopo-cvpesrosarue, ckelimbopo-pedepayusi, tak zkra-
cenina ckeiit(-).!0° V ¢estiné nachazime jen neologizmy s prvni ¢asti skate(-), napt.:
skateobchod, skateobuv, skateznacka aj.

2.2.1.4.3 Na pozadi malého mnozstvi ceskych kompozit s fitness(-) v antepozici,
napt. fitnessobchod, fitnessprodukt, fitnessprogram' s ¢purnec(-) v bulharsting vzni-
ka rozmanit€jsi soubor subordinacnich jednotek jako: ¢pummuecuzoanue, humnecmemoo,
Gumnecobopyosane, humrneccvcmesanue apod. To souvisi se skutecnosti, ze v Ceském
slovotvorném systému se vedle fitness(-) ustaluje téz zkracenina fit(-), ktera postupné
vytladuje sviij delsi protéjsek. Cleny Getngjsich fad s fit(-) jsou napt.: fitcentrum, fitklub,
fitevik, fitkucharka, fitmoda aj. V JM substantivum fitness/¢utnec n¢kdy vystupuje
jako synonymum kompozit jim tvofenych, srov. €. fitnesscentrum, fitnessklub a fitness;,
b. pumnecsana, pumneccanon, pumnecyenmuvp a pummuec.1 V Eestiné fitness a fit pod-
1¢haji i slovotvorné adaptaci. Vznikaji takto nové nazvy: (a) osob, napt.: fitnesdk a fitne-
sacka, fitneska; (b) nezivych substanci, napt.: fitko, fitnesko s hovorovymi rysy.

108 Podrobngji o jazyce soudasnych Ceskych a bulharskych médii pro mladé lidi viz Niseva 2001, 2002.

109 Na rozdil od jména ckeiitéopa(-) radixoid ckeii(-) rozviji dva dil¢i vyznamy: 1. tykajici se skateboardu®,
napi. ckelimkyimypa, ckelmmazasut, CKeumnapy, CKeumniowaokd, CKeumcnucanue, cketimgpecmusar,
a 2. tykajici se skateboardisty*, napt. cxeiimobwecmeso. Viz blize PHIA3BE, s. 244.

110 Zdroj piikladii: Databaze excerpéniho materialu Neomat, UIC AV CR, v. v. i. V IM jsou viechny tyto
vyrazy psany také se spojovnikem a zvIast, srov. napt.: fitness-program a fitness program apod.

1 Srov. také: &. Zajit do fitnessu. a b. Xooume au na ¢pumnec?
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2.2.1.4.4 Prostiednictvim anglictiny se do ¢estiny a bulharstiny prosazuji nova sloze-
né pojmenovani pochazejici z profesni mluvy hudebnikt. Velka jejich ¢ast se zaklada
na kombinaci ndzvu urcitého (soucasné aktualniho) hudebniho stylu, ktery blize specifi-
kuje obecnéjsi vyznam zadni ¢asti vyrazu. Tento slovotvorny model se postupné ustaluje
v obou piejimajicich jazycich. Jako slovotvorné komponenty se dnes realizuji napiiklad
nasledujici ndzvy hudebnich stylti: dance(-)/nenc(-), grunge(-)/rppaax(-), metal(-)/
MmetaJi(-), pop-/momn(-), punk(-)/meuk(-), rap(-)/pan(-), rock(-)/pox(-), techno(-)/
TexHo(-), trance(-)/Tpanc(-), house(-)/xayc(-) aj. Podle analogie s internacionalizmy
se v JM ustaluji také shodné fady ceskych a bulharskych lexémd, které se v ramci téchto
modeltl pravideln¢ uplatiuji v postpozici, napt. ¢.: -album, -festival, -hvezda, -kultura,
-maniak, -scéna, -skupina, -styl, -zpévak, -zpévacka a b. -anbym, -epyna, -osudicenue,
~UBNBAHUMEN, ~-KYIMYPa, ~-MAHUAK, ~MY3UKAHM, -neeey, -neceH, -nouumamer, -Cimul,
-cyena, -¢hen, -pecmuean apod. V dnesni bulharstiné nové nazvy hudebnich stylt stale
Castéji vystupuji ve funkci shodného ptivlastku v slovnich spojenich. V ¢eském jazy-
kovém systému jsou anglicizmy neziidka adaptovany slovotvorné, srov.: skahvézda/
ska hvézda, ale grungeova hvézda; b. ckazeezdalcka 36e30a a epvHOIC36€30a/2PLHOIC
36e30a.

2.2.2 Antepozi¢ni plnovyznamové komponenty: pouze v cestiné

2.2.2.1 Pouze v Cestiné i nadale zachovava svou produktivitu slovotvorny model se
zdomacnélym prvnim ¢lenem $éf(-) (z fr.).!1'2 Komponent §éf(-) se Gcastni piedevsim
rozhojfiovani nazvu osob podle jejich povolani, u nichz znamena ,hlavni, vedouci
pracovnik, hlavni ptedstavitel’. Kombinuje se jednak se zadnimi ¢leny v rizné etapé
adaptace: Séfdesigner, séfeditor, séfekonom, séfkomentator, Séfmanazer, séfprogra-
mator, $éfsendtor, Séfmoderdtor a jednak se slovy domaciho pivodu (tedy tcastni
se hybridniho tvoteni), srov.: §éfodborar, séfporadce, séfposlanec, séfvyjedndvac aj.
U neologizm, jako napft.: séfkomunista, séfkritik, séflidovec, séfmoralista, Séfrefor-
mator aj., predni slozka $éf- vystupuje s novym, dosud slovniky nezaznamenanym
vyznamem ,hlavni, nejvyznamnéjsi, nejznaméjsi‘. Tento typ pojmenovani ma nékdy
hanlivé a ironické zabarveni.

2.2.2.2 V novych slozeninach ma taxi(-) (z fr.) vyznam ,taxi, taxikar, ur€eny pro
taxikare‘. V SN 2 je zachyceno kolisani taxi mezi funkci prvni ¢asti kompozit a plat-
nosti ptidavného jména. S nesklonnym adjektivem taxi jsou tvofeny vyrazy jako:
taxi sluzba, taxi spolecnost, které vyznamove koresponduji nejen s kompozity s prvni
Casti taxi(-): taxisluzba, taxispolecnost, ale také s viceslovnymi vyrazy s atributiv-
nim ¢lenem taxikovy (jsou vSak méné Casté): taxikova sluzba, taxikova spolecnost. 113
Mezi nové dolozena kompozita s taxi(-) patii dale: taxicech, taxifirma, taxipre-
prava, taxizkouska aj. Taxi(-) nema svij slovotvorné aktivni protéjsek v bulharsti-
n¢. Jeden z mala neologizmu ekvivalentnich v obou jazycich je €. taxispolecnost
a b. makcuxomnanus.

112 Pryni &ast slozenych slov §éf(-) je dolozena jiz v SSIC (R-U). Tamtéz, s. 666, se podotyka, ze §éf(-) se
vyskytuje zejména u jednotek s hovorovymi rysy. .

113 Slovotvorné adaptovana podoba taxik, jakoz i vztahové adjektivum taxikovy jsou dolozeny jiz v SSIC
(R-U), . 778.
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2.2.2.3 Vedle odbornych slov s determinantem zoo(-)!'4 ve vyznamu ,zivogich, Zivo&is-
ny‘, jako napft.: zooterapeut, zooterapeutka a zooterapie apod., se dnes do SirSich komu-
nikacnich sfér dostdvaji kompozita se stejnou prvni ¢ésti, kterd vSak formalné a séman-
ticky souvisi se zkracenym substantivem zoo!!S znamenajicim ,zoologicka zahrada“.
V Ceském JM se s ni vyskytuji jak pojmenovani osob: zoozahradnik, tak nazvy nezivych
substanci: zookoutek, zooskola apod. Vydéleni nového vyznamu ,vztahujici se k zoolo-
gické zahradé*!16 slozky zoo(-) ptispiva k prohloubeni procesu jeji determinologizace.

2.2.3 Antepozicni plnovyznamové komponenty: pouze v bulharstiné''”

2.2.3.1 Substantivum reii znamenajici ,0soba s homosexualni orientaci, homosexual®
vstupuje zaroven do slovotvorné struktury cetnych novych kompozit s vyznamem
J2tykajici se gayll‘, napi.: eeiiosusrcenue, cetizagedenue, 2eti3an03HAHCMEO, 2EUKYIMypd,
eetiopeanuzayusl, eetinapao, seiinpomecm, eeticeamoa, eeticvoupane, cetipunm aj. Vv této
funkci zakladovy vyraz reii(-) konkuruje radixoidu xomo-,'18 resp. se udastni vzniku
variantnich fad, k nimz se pfitvareji téz souslovi s atributivnim ¢lenem xomocexcyanen,
STOV.: eelibpax, XoMoOpaK, Xomocekcyaien 6pax; eelopueHmayiisl, XOoMoOOPUeHmMayusl,
XOMOCEKCYAIHa OPUEeHMAayust; 2etioduyecmeo, Xomooowecnmao, XOMOCEKCYaTHo 00ujecmeo
apod. Na rozdil od reii(-) se vSak xomo- ve vyznamu ,sexualni naklonnost k oso-
bam téhoz pohlavi‘ Castéji kombinuje s abstrakty, napt. xomosreuenue, xomoepwska,
XOMON0008, XOMOHAKIOHHOCH 4].

2.2.3.2 Kompozita s prvni ¢asti gomunr(-) nachazime zejména v medialnich textech
se sportovni tematikou, napt. donunexomucus, donunenabopamopus, donunenpooa,
oonuneckanoan, donunemecm aj. U slova nonuur se v bulharsting vyviji novy netermi-
nologicky vyznam ,néco, co stimuluje Zivotaschopnost, zvySuje naladu‘. V tomto vyzna-
mu se JonuHr neuplatiuje pii tvofeni kompozit.

2.2.3.3 Antepozi¢ni ¢len neologickych sloZenin ekmrbH(-) odkazuje k anglickému vyra-
zu action, kterym jsou oznacovany filmy nebo texty s dynamickym a napinavym d&jem.!1°
V novych slovech vztahujicich se k této tematice ekmrbH(-) se pripojuje zejména k sub-
stantivam ciziho ptivodu, napf. exuwvnakmvop (Ziv.) a ekuvHOpama, eKubHKOMEeOUs.,

114 Vzhledem k jejich vznikovym, resp. strukturnim rysim se domnivame, ze do skupiny, kterou zde analy-
zujeme, nepatii prvni homonymni ¢leny sloZenin zoo- 1. a zoo- IL V SSJC (V-Z), s. 814, jsou oba tyto
komponenty vylozeny takto: zoo- I. (z fe€.) prvni ¢ast slozenych slov spojujici ¢ast druhou s vyznamem fec.
slova zéon, zivocich, zivy tvor, a to 1. jako s jejim piedmétem (zoologie nauka o Zivocisich), 2. jako s jeji
vlastnosti (zoohormon Zivocisny hormon); zoo- IL. (z fe€.) prvni ¢ast slozenych slov spojujici ¢ast druhou
s vyznamem fec€. slova zoos zivy jako s jeji vlastnosti (zoospora Ziva spora).

115 Substantivum bylo registrovano jiz v SSIC (V-Z), s. 814; v ném je uréeno jako hovorové.

116 Vyjdeme-li z Casového tseku, ktery pokryva material v SN 2, lze tvrdit, Ze se zoo(-) osamostatiiuje jako
produktivni ¢len neterminologickych nazvt v druhé poloving 90. let.

117V PH/I3BE jsou plnovyznamové lexémy, kterym se dale budeme vénovat, poprvé charakterizovany jako
predni ¢leny slozenych slov. Bulharsky slovnik neologizmi z r. 2001 tedy zachytil nartst jejich slovotvor-
né aktivity, ktery se projevil nejvyraznéji na zacatku zde sledovaného obdobi. V soucasnosti se vsak tyto
komponenty bud’ ustalily také jako neohebna adjektiva, anebo se staly zakladem novych slovotvornych
ptidavnych jmen. V souvislosti s tim jejich produktivita zacala stagnovat, vétSinu z nich jiz neobsahuje
ani PH/IBE. Na soubory jimi tvofenych neologizmi se zde soustied’'ujeme proto, Ze reprezentuji pocatecni
etapu prosazovani slovotvornych typti a modeltl, jez v pfedchozim obdobi byly méné ¢asto uzivany v Sirsich
komunikac¢nich sférach.

118 Prvek xomo- se vy€lenil z piivodem terminologickych vyrazi xomocexcyanucm/xomocekcyanen, ktery nyni
konkuruje novéji prejatému substantivu rei.

119 PHJIBE, s. 101-102.
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EKUDBHPOMAH, eKWDHCEPUAT, eKIUbHMPUILD, eKuubHpuim (neziv.) aj. Pro velkou popu-
laritu Zanru se substantivum exmrbH zac¢ina uzivat i s pfenesenym vyznamem ,konflikt,
obvykle souvisejici s pronasledovanim, stielbou apod. 29 Na prohloubeni adaptace pre-
jimky exmrsH(-) ukazuje mj. soubor kompozit se zadnim domécim/zdomacnélym kompo-
nentem. Do n¢ho spadaji: (a) nazvy osob jako: exwwvrneepoii a exwvneepouns; (b) pojme-
novani nezivych substanci, napt.: exwwvnunpukiouenue, eKUbHCIYUKA, eKUbHCYEHA,
exwvHcvoumue. Piesnou sémantiku ekmbsH(-) 1ze nezfidka vycist pouze z kontextu.
2.2.3.4 V PHA3BE jsou registrovany nékteré slozeniny s prvni ¢asti marepuer(-)
unmepnemrage, unmepnemrayo aj. Pii tvofeni novych kompozit v bulharstiné vSak
slozce marepuet(-) konkuruje velky soubor kratsich antepozi¢nich morfému: n-, u-net-,
Het(-), yed(-).!2! To vede k jeho postupnému ustaleni ve funkci shodného ptivlastku,
ktery se uplatiiuje u novych vyrazii jako: unmepnem docmasuux, unmeprem mpedxca,
unmepHem Kacge, unmepnem Kiyo, uHmepHem cnucanue, unmeprem mupcauxa atd.
2.2.3.5 Lexikalnim morfémem kade(-) v antepozici jsou tvoreny nasledujici dvé sku-
piny slozenin: (1) technické nazvy jako xagheasmomam,'?? xagpexombaiin, kagenpeca,
které jsou zalozeny na slovotvorném modelu ustileném v bulharsting;!23 (2) neologiz-
my se slozkou kade(-) vznikajici pod vlivem tendence k internacionalizaci,!2* napt.:
Kaghezamecmumen, kagexnyo, kagenaysa aj. Mimo terminologicky kontext se neologiz-
my s kade(-) uzivaji predevsim v medialnich textech zaméfenych na tzv. zivotni styl,
modni trendy v spolecenském zivoté apod.

2.2.3.6 Substantivum kaun se vyznamove¢ vztahuje k anglicizmu videoclip/video
clip. V PHA3BE!25 jsou s kaun(-) v antepozici doloZeny napk. atvary kaunpescucsop
(ziv.) a kaununoycmpusa (neziv.) aj. V soucasnosti se kaun objevuje rovnéz v post-
pozici, tedy jako slovotvorny zéklad modifikovany radixoidem, napf. emuoxaun,
unoxraun, npomoxaun aj. S KJIMN jsou registrovany téz sekundarni sloZeniny, napt.:
POKBUOCOKIUN, BUOCOAPMKIUN 8]

2.2.3.7 Slovo menus vstupuje do struktury novych kompozit v upravené podobé¢,
tj. meamna-. Lze predpokladat, ze se jedna o vliv opakované internacionalizace. O tom
svéd¢i soubor neologizml s Mmeamna-, jejichz prevladajici mnozstvi je s druhym cle-
nem ciziho pivodu, napt.: meduaananuzamop, meouaxpumuxk (Ziv.) a meduaazenyus,
meduaemuxa (Neziv.) aj.

2.2.3.8 Sériové tvoreni komplexnich pojmenovani s neosémantizmem oduc(-) je
spjaté s vlivem internacionaliza¢nim. V novych kompozitech, napi.: ogucacucmenm,
oucmenudxcvp (Ziv.) a ogucmebenu, oguccepaoa, ogucmexuura, oucyenmsp
(neziv.) aj., plni opue(-) determinacni funkei.

2.2.3.9 Jméno vaura se piitvaii k starSimu lidovému vyrazu yasrus (z tur.). Jako vétSina
piejimek z tureCtiny 1 substantiva yasrusi/4asra patii do ptiznakové vrstvy bulharského
lexika. Nazvem 4waura je oznaCovan populdrni a rovnéz velmi kritizovany styl autorské

120 Viz PHBE, s. 168-169.

121 Situace je shodna se situaci v angli¢ting.

122 Srov. s Geskym slovem kdvomat utvofenym pomoci sériové uZivaného postpoziéniho zkraceného zakladu
-mat.

123 Srov. starsi Utvary kagpemawuna, kagpemenauxa apod.

124 Pod vlivem internacionaliza¢ni tendence se do dne$ni Gestiny také dostavaji jednotky, jako napf. kafepauza.
Komponent kafe(-) vSak zatim neni slovotvorné aktivni.

125 PHJI3BE, s. 137.
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hudby s orientalnimi elementy a s pochybnou uméleckou hodnotou. Cetnost fady novych
kompozit s yasara- je spjata s extralingvistickymi faktory, jako je velkd produkce pisni
v tomto stylu, Siroka spolecenska diskuse, kterou tato produkce vyvolava atd. Nové dolo-
zené expresivni nazvy s wajara- jsou napt. yvazeaboc (Ziv.) a uaneabanada, vaneaoyen,
yaneazaseoenue, YaneakoHKypC, Yaneakpbumd, Yaneanokoienue, Yaieamerkcm aj.
2.2.3.9.1 Do bulharského jazykového systému se zatazuje také zkracenina internaci-
onalniho ptivodu ouk,!26 ktera zaroven za¢ina byt produktivni pfi tvofeni sloZenin.
V dutsledku toho se waara(-) a goak(-) stabilizuji jako variantni slovotvorné prostred-
ky, resp. se komunikacné a stylove profiluji. Zatimco utvary s waara(-) maji hodno-
tici zabarveni, neologizmy s ¢oak(-) vystupuji jako nocionalni nazvy vztahujici se
k hudbé v tomto stylu, srov. napt. vareanesuya — porknesuya (7iv.) a vareamysuka —
Gonkmysuxa, uareapaouo — oaxpaouo (neziv.) apod.

2.3 Postpozi¢ni plnovyznamové komponenty

2.3.1 Faktorem pusobicim na nartst slovotvorné potence lexému jiz diive pieja-
tych do CeStiny i do bulharstiny, jako napf.: (-)centrum/(-)uentsp, (-)centrismus/
(-)centrizmus, (-)centrista, (-)terapie/(-)Tepamus, (-)turismus/(-)turizmus,
(-)turistika//(-)Typu3ssMm, je piibyvani fad internacionalnich slozenin, které je ve své
struktufe obsahuji jako postpozi¢ni ¢leny.!?7 Se stejnym procesem souvisi i vznik slo-
zenych nazvt osob se zadni plnovyznamovou ¢asti (-)maniak/(-)manunak, k nimz se
rovnéz ptitvareji neologizmy s domacimi prvky ¢. (-)milovnik a b. (-)aro6uresn. Zvlastni
soubor dale ptedstavuji kompozita s druhym komponentem, jehoz funkéné sémantické
rysy jim urcuji status blizky statusu sufixoidd. Jsou to neologizmy s (-)fobie/(-)poous
a (-)manie/(-)manust v postpozici.'28 Oba uvedené zadni ¢leny pochazeji z feltiny.
V Cesting a v bulharsting se dlouhodobéji uzivaji i mimo terminologicky kontext. Do této
skupiny 1ze zatadit také novéji vzniklé jméno (-)fest/(-)pecr, které funkené a sémantic-
ky odkazuje k polysémantickému internacionalizmu festival/gecmusan,'?® z néhoz bylo
utvofeno mechanickym zkracenim. Dynamiku v oblasti tvofeni kompozit s uvedenymi
antepozi¢nimi komponenty charakterizuji zejména nasledujici jevy.

2.3.1.1 V obou jazycich se zvysuje slovotvorna produktivita lexémil (-)centrum/
(-)uentnp. Neologizmy jako ¢. copycentrum, gerontocentrum, kinocentrum,'3° sport-
centrum a b. akeayenmup, bebeyenmup, locayeHmvp, maiacoyeHmuvp aj. lze zatadit
do skupiny slov se zadnim ¢lenem znamenajicim ,centrum, sttedisko, zatfizeni poskytuji-

126 @oak se v bulharsting konstituuje se dvéma vyznamy: 1. ,nejcastéji autorska hudba s prvky lidovych pisni,
blizici se svym obsahem méstskému pisniovému folkloru; tzv. popfolk*; 2. ,lidova, narodni/folklorni hudba
jednotlivych naroda® (PHA3BE, s. 286).

127 Dil¢im GtvarGm se zadnimi ¢leny (-)centrismus/(-)centrizmus, (-)centrista, (-)turismus/(-)turizmus,
(-)turistika//(-)Typu3sm se vénujeme také v prfedchozich a dalsich kapitolach.

128 Jiz v poloving 90. let N. Antonov 1994, s. 174-187, vénuje ve svém slovniku dvé zvIastni kapitoly pojme-
novani tzv. fobii a manii v bulharském jazyce.

129V geském a v bulharském slovniku cizich slov je festival obdobné podan ve dvou dil¢ich vyznamech:
1. ,slavnostni (zprav. periodicky konand) vetejna (soutézni) piehlidka uméleckych vytvort a vykonti (zvl.
filmovych, televiznich a hudebnich)‘; 2. ,(dfive) slavnostni sjezd s bohatym programem* (ASCS, s. 227;
PY/L, s. 795).

130V bulharsting byl podle stejného modelu utvoten jiz dfive vlastni nazev Kunoyenmup, pojmenovani byva-
1ého statniho filmového podniku v okoli Sofie, podle kterého se dnes nazyva cela ¢tvrt’ ve stejnojmenné
lokalite.
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ci urcité sluzby*. U slozenin €. autocentrum, fotocentrum; b. asmoyenmup, 6atikyeHmvp
apod. ma (-)centrum vyznam ,obchod*.!3! V PH/I3BE a PH/IBE (-)ueHtsp neni zaiazen
mezi slovotvorné aktivni komponenty.!3? Avsak uvedené ptiklady (nékteré ze slovniki
neologizmt a jiné z JM) svédci o tom, Ze spojitelnost tohoto komponentu v bulharstine
vzrista. V obou jazycich se prvek (-)centrum/(-)uenTbp kombinuje s polysémanticky-
mi jednotkami,!33 napk.: €. ekocentrum, videocentrum ab. sudeoyenmop, Oemoyenmovp.
V bulharském JM se dale vyskytuji odborné nazvy jako meouayenmuvp ,ptrenosné mul-
timedialni zafizeni‘ i sekundarni kompozita, napt. espoungoyenmuvp. Vznikaji téz Ces-
ka a bulharska pojmenovani s prefixoidy. Tak naptiklad nové ceské slovo minicent-
rum znamena ,malé centrum‘; k vyznamu ,centrum meésta‘ se vztahuji bulharské utvary
cynepyenmvp, monyeHmup.

2.3.1.2 Jako postpozi¢ni slovotvorny prostiedek se v Cestiné prejimka (-)fest zaci-
na uplatiovat!34 predev§im u nazvi rozmanitych akci, napt.: pivofest Trutnov, punk-
fest Proti Proudu, Sazavafest apod. V bulharsting je soubor slov s ur¢ovanym ¢lenem
(-)pect bohatsi. Slozeniny s nim maji rozmanitou slovotvornou strukturu, napf.:
(a) ,jyméno obecné + (-)dect™, napt.: docazpecm, kunoghecm, uimgpecm; (b) ,,zkra-
cenina + (-)ect, napt.: bupgecm, sungpecm; (c) ,nevyhranény morfém + (-)pect*,
napt.: asuoecm, exoghecm, emnogecm, mazgpecm, pomogecm aj.

§tin€ pojmenovavaji to, pomoci ¢eho 1é¢ba/terapie probiha.!3> Na rozdil od SN 1
a PHJI3BE prvek (-)terapie/(-)Tepanus vydéluji v samostatném hesle jak SN 2, tak
PHJIBE,!3¢ coZ ukazuje na stale se zvySujici produktivitu tohoto slovotvorného mode-
lu. V bulharstiné se vsak projevuje silna konkurence koncovych ¢asti (-)repanus
a (-)1e4eHue, SIOV. apomaieuenue — apomamepanus, enadoiedenue — 2na0omepanus,
MedolieyeHue — Medomepanus, napapuroieuerue — napaduHomepantis, niodoaeyeHue —
nnodomepanus, ktera neni typicka pro ¢estinu. Ceské slovniky neologizmi registru-
ji pocetnou skupinu slov s druhym ¢lenem (-)terapie, napt. aromaterapie, dietotera-
pie, muzikoterapie, vitaminoterapie aj., a znacn¢ omezengjsi soubor s druhou ¢asti (-)
1é¢eni/(-)Iécba, napt.: samolécba/samoléceni (k anglickému slovnimu spojeni self-
medication),'37 domolécha aj.

2.3.1.4 Ke konvergenci mezi obéma jazyky pfispiva souhra dvou inovacnich procesu,
které jsou spjaty s uplatnénim komponentt -filie/-puus, (-)manie/(-)manus a (-)fobie/
(-)dobus. Na jedné strané jsou doplilovany chybéjici ¢leny fad s prvky -filie/-¢puaus,
(-)manie/(-)manus a (-)fobie/(-)po6us. Neologizmy jimi tvofené vstupuji do synonym-
nich a antonymnich vztaht, jez jsou obdobné vztahiim mezi terminologickymi nazvy,

131'Na polysémantizaci (-)centrum/(-)ueHTsp v ¢esting i v bulhar§ting upozortiuji L. Janovec a A. Rangelova
(2005, s. 96).

132 Pryek -centrum zato nachazime jak v SN 1, s. 54, tak v SN 2, s. 70.

1331, Janovec a A. Rangelova 2005, s. 96, uvadéji: ,,Viceznacnost lexému tvotrenych timto prvkem odrazi
polysémii komponentu (-)centrum v jeji soucinnosti s pfipadnou polysémii prvni ¢asti kompozita (...).*

134V SN 2, s. 123, je zachycen jen samostatny lexém fest, jazykovy material vSak také ukazuje na zvyseni jeho
nent uveden jak samostatng, tak jako prvni ¢ast slozenych slov. Prvek nachazime i v PH/IBE, s. 465-466.

135K fungovéni internaciondlniho slovotvorného komponentu (-)terapie/(-)repanus v ¢esting a v bulharsting
viz také Z. Ticha (2003a, s. 215n.).

136 Viz PH]IBE, s. 432.

137Viz SN 2, s. 401.
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srov. napt.: €. technofilie, technomanie a technofobie; xenofilie, xenomanie a xenofobie;
b. espounus, espomanus a espogpobus; kubepogunus, kubepmanus a kubepdhoous
apod.!3® Na strané druhé nova slova s (-)fobie/(-)po6us a (-)manie/(-)manus zacinaji
byt uplatiovana jako prostredky vyjadiujici hodnotici postoj, a to zejména v JM. Jejich
slovotvorna aktivita tedy neztidka souvisi s aktualnosti dan¢ho tématu. Proces se proje-
vuje aktivnéji v ¢estin€. Prvni ¢asti novych expresivné zabarvenych vyrazi jsou zpravidla
neterminologického ptivodu (popf. determinologizovana), jmenovité: (a) domaci jednot-
Ky, napf.: &. pocitacomanie, sluncemanie, Zelvomanie; b. 36ezdomanus,'3° pabomomanus
(srov. s pabomoxonusvm), cradonedomanusi; (b) prejata slova, napt.: €. agentomanie,
hamburgermanie, titulomanie; b. ouemomanus, 1oepomanus, nvzeimanus aj. (c) pro-
pria ciziho puvodu, napt. ¢. bondomanie, dicapriomanie, shakespearemanie/shake-
spearomanie; b. obamamanusn/06amomanus, nymuHomanus, nomvpomanus aj. Méné
cetné jsou utvary s -fobie/-podus, napt.: ¢. globofobie, jugofobie, komunistofobie
a b. uciamogobus, napkogobust, pomoghobus aj.

2.3.1.5 Vyse popsané procesy se podileji na vzniku neologizmt s plnovyznamovymi
druhymi Cleny: ¢. (-)maniak; b. (-)Mmanmak, napi.: ¢. automaniak, egomaniak, kino-
maniak, mobilomaniak; b. keumanuax, kubepmanuak, yeo-waHuax, QuUmMHecManuax
aj. Takto utvofené jednotky zacinaji v JM vystupovat jako ptiznakova pojmenova-
ni vyjadtujici vyssi stupen zaujatosti (resp. posedlosti), nez vyjadiuji Gtvary koncici
na -fil/-¢pun a -man/-man. Konkrétni skutecnost nebo substance, ke kterym se
(-)maniak/(-)mannax, -fil/-¢pua a -man/-man vztahuji, je pojmenovana v prvni ¢ast
sloZeniny, srov. napf. vyrazy jako: &. keltofil — keltoman — keltomaniak;'*% b. ayouopun —
ayouoman — ayouomanuax apod. K témto expresivim se dale pfimykaji neologizmy
s druhym sériové uzivanym ¢lenem €. (-)milovnik (méné rozsiten¢), napt.: filmomilov-
nik, knihomilovnik,'*! vinomilovnik; b. (-)mo6uren. V bulharsting se (-)aro6uren kom-
binuje s: (a) nevyhranénymi morfémy, napt.: asmonobumen, aeponodoumern; (b) plnovy-
znamovymi lexémy, napt. kagenobumen, pumnecmooumen aj.

2.4 PInovyznamové komponenty uplatiované v antepozici i v postpozici

2.4.1 Tvoteni podle analogie s anglickymi vyrazy vyvolava narust ,,funkéniho zati-
zeni*“!42 ngkterych cizich lexikalnich jednotek. Tento proces se pii prejimani formaci
typu business class — show business; hit parade — super hit apod. projevuje vyraznéji
v bulharstiné. Neologizmy jako 6mu3Hec, xut, moy se tedy v bulharstiné snadnéji nez
v Cesting zaclenuji do rodovych paradigmat podle fonologického principu.'43 Pod vlivem
anglictiny se aktivizovala i jejich spojitelnost v rdmci dvou zvlastnich slovotvornych
modeld: (1) ,,6u3nec(-), xur(-), moy(-) v Gloze determinantu + zakladové substanti-

138 Je tieba upozornit, Ze se jednotlivé &leny téchto soubori ¢asto 1i§i komunikaéni sférou svého vzniku
a uplatnéni.

139 Srov. s anglickym vyrazem starmania.

140 Na vzitost slovotvorného modelu v &estin¢ ukazuje tvofeni pfilezitostnych expresivnich vyrazi v JM
z internacionalizmi na -man, napt. ombudsmanie (k ombudsman), walkmanomanie (k walkman) apod.

141 Srov. také s knihomol.

142V souvislosti s tim O. Martincova 2005c, s. 223, registruje vétsi funkéni zatizeni lexikalnich prostiedki
s pomérné Sirokym vyznamem (napt. centrum, studio, management) uzivanych v tloze fidiciho substantiva
iv eskych viceslovnych pojmenovanich.

143 Vagkov 1997, s. 21-22.
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vum* a (2) ,,nevyhranény (popt. lexikalni) morfém + (-)6usnec, (-)xur, (-)moy v tloze
fidiciho substantiva“. Dale se zamétime na shody a rozdily fungovani jmenovanych
lexikalnich jednotek v bulharsting, a to na pozadi situace v ¢esting.

2.4.1.1 Ve flexivni Cestiné bylo k substantivu byznys odvozeno piidavné jméno byzny-
sovy. V bulhar§ting je prejimka 6msnec!4* stale Castéji uzivana jako neohebné adjekti-
vum v piivlastkové pozici. S tim souvisi fakt, ze se PHIBE o antepozi¢nim komponentu
ou3Hec(-) jiz nezminuje.

2.4.1.1.1 Jako piedni ¢ast kompozit se 6uznec(-) kombinuje predevsim s domacimi sub-
stantivnimi zaklady v postpozici. Nejpocetnéjsi jsou dosud dolozené soubory hybridnich
nazvu, u kterych 6usnec(-) ma vyznam ,vztahujici se k byznysu‘, napi. 6usnecoena,
ousHecmuHnano, busnecobedunenue, buzneconum, busnecneyanrda, busneccopyoicenue,
ousneccpeoa aj. K nim patii také sekundarni kompozita jako 6usnecscexuonesnux
apod. Déle se vydéluje novy slovotvorny typ ,,0u3nec(-) + substantivizované adjektivum
pojmenovavajici cizi jazyk, napt. 6usnecananuticku, ousnecnemcku, Gusnecpycku*s
s vyznamem ,cizi jazyk se zaméfenim na potieby komunikace v oblasti byznysu‘.
Ve sféte obchodu a poskytovani sluzeb jsou novymi slovy jako 6usnecmapugpa apod.
pojmenovavany produkty urcené pro firemni zakazniky. Z tohoto hlediska slozeniny
jako busnecabonam, 6usneckiuenm, buznecnompedoumen vstupuji do opozic¢nich séman-
tickych vztaht se souslovimi vacmen (abonam, knuenm, nompeoumen). Pragmatické
tendence, jez silné€ ovliviiuji rozliSeni piiznaku pohlavi u pojmenovani osob,!4¢ jsou
u vzniku nazvu zenskych osob 6usnecdama, 6usnecowcena k angloamerickym slozeni-
nam 6usnecmen (konkurujici domacimu pojmenovani muzskych osob npeonpuemau,
piip. wvacmnux).

2.4.1.1.2 Soubory kompozit se zdkladovym vyrazem (-)0u3Hec se vyznacuji nasledu-
jicimi rysy. Prvni skupinu tvoii slozeniny vzniklé kombinaci dvou plnovyznamovych
lexému, napt. unmepnem-6usnec, paouodusnec, cekcousrec, uoyousnec apod. Dal-
81 série neologizmu je vysledkem spojeni (-)6u3nec s radixoidem, napf. aguobusnec,
azpobusnec, asmoousnec, naprkoousnec. Nachazime také sekundarni kompozita jako
mypousnecmen, azpobustnecgopym apod. Tyto slovotvorné typy koresponduji s kompo-
zity v Cesting fidceji tvofenymi, jako napft.: sexbyznys, agrobyznys, narkobyznys aj.
2.4.2 Vypujcka z anglictiny ¢. show/Sou a b. moy znamena v obou jazycich ,podiva-
na, predstaveni s rozmanitymi hudebnimi, humornymi aj. zdbavnymi vystoupenimi‘.147
Substantivum show/Sou ma v ¢e$ting variantni zakonéeni!4® a omezenou slovotvornou

144V obou jazycich se ustaluji také viceslovna pojmenovani se slozkou byznys/6usuec jako Fidicim substan-
tivem. Projevuji se pfitom napft. nasledujici rozdily. V bulharském JM jsou $iroce zastoupena ustalena
slovni spojeni manvk busnec, cpeden busnec, eonsim busnec, kterymi je blize uréovan rozsah podnikatelské
Cinnosti. V ¢estiné se ve stejném vyznamu uziva jen slovni spojeni maly byznys, souslovi velky byznys ma
hovorové rysy a poji se s frazeologizovanou sémantikou ,velka honba za ziskem, velmi naro¢na a finanéné
vyhodna prace/obchod (ktera neni pro kazdého)‘.

145 Srov. napi.: dupmara npeuiara Kypeose Mo OusHecaniuticKu.

146 Je nutno podotknout, ze z obecného hlediska je pro bulharstinu pfechylovani, na rozdil od ¢estiny, mén¢
typickym slovotvornym postupem. Je proto mozné rozsifovani souborti pojmenovani zenskych osob v bul-
harsting (na rozdil do ¢estiny) oznacit za pomérné novy, resp. dynamicky jev.

147 Tento vyznam je uveden poprvé v PHJI3BE, s. 306. SN 2, s. 152, vyklada anglicizmus hit jako sub-
stantivum z oblasti po¢ita¢ové, které¢ ma odlisny (homonymni) vyznam, a to: ,jednotlivy vstup, pfipojeni
na webovou stranku‘.

148 Zaroven je show/Sou zapojovano jak do paradigmat Zzenského, tak do paradigmat stiedniho rodu.
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produktivitu. V bulharsting se transkribovana podoba moy ustaluje jednak jako jméno
stfedniho rodu a jednak jako prvni/druhd ¢ast novych kompozit.

2.4.2.1 Jako urcujici ¢len s vyznamem ,tykajici se show, zabavy, vénujici se jim* kom-
ponent moy(-) vystupuje napiiklad v téchto slozeninach: woysooew (Ziv.) a woybanem,
wioyepyna, woyHosunu, woynpeoagate (neziv.) aj.

2.4.2.2 Ridici komponent (-)moy je soudasti struktury: (a) kalkd, napi.: ceimmoy,
poyouoy, choybopo-uioy; (b) neologizmi s prvni radixoidni casti, napt.: asuowoy,
agmoutoy, Momoutoy, paououioy apod.

2.4.3 Anglicizmus xut se v bulharstin€ ustaluje s vyznamem ,zvlast’ popularni, v urci-
tém obdobi vyhledavané dilo, vyrobek apod‘.!*® Na rozdil od 6m3Hec a moy se xur
rovnéz stava slovotvornym zakladem neologického adjektiva xumos. Podle Ceskych
slovnika se piejimka hit nejdiive uzualizuje v uz§im vyznamu ,aspés$na pisen, slagr*.130
SN 1151 zachycuje také slovotvorné adaptovany vyraz z bézné mluvy a publicistiky:
hitovka. SN 2152 stejnou podobu oznacuje jako neosémantizmus znamenajici ,velmi
uspésna modni véc, vyrobek, akce apod®. Oba jazyky se 1isi i co se tyce realizace slovo-
tvornych moznosti hit/xur.

2.4.3.1 V bulharstin¢ neologické slozeniny s antepozi¢nim Clenem xut(-) zaéinaji
konkurovat novym viceslovnym pojmenovanim se shodnym ptivlastkem xumos, srov.
XUMmosa mMapxa — Xummapka, Xumoeo npeodagane — Xumnpeoasane, Xumos CUHewbi1 —
XUMCUHBIL, Xumoea cmoka — xumcmoka. V ¢esting se hit v této pozici neuplatiiuje.
2.4.3.2 Jako slovni zaklad kompozit se (-)xut v bulharstiné spojuje zejména s radixoidy,
napt. pempoxum, goaxxum, popt. také s korennymi morfémy: xunoxum, paouoxum,
nonxum. Mezi Ceské neologizmy s (-)hit v postpozici nachazime zejména predponova
substantiva jako nehit, prahit, nejcastéji vsak afixoidni Utvary: megahit, monstrhit, velehit
ajen vyjimecné sloZeniny s prvni piejatou ¢asti, napt. funkhit, kinohit, videohit.'33

2.5 Tvofeni na zakladé abrevia¢né-kompozi¢niho postupu

K vyraznym projeviim systémoveé-strukturnich tendenci ve vSech slovanskych jazycich
patii nartst slovotvorného abreviacné-kompozicniho postupu.Vliv internacionalizace se
tudiz mj. promita do ,,zvySeni kombinatorickych moznosti v rdmci kompozitnich slovo-
tvornych modelii“.15* Tento inovaéni pohyb souvisi se zafazenim nékterych slov utvorenych
abreviaci'>® do slovotvorného repertoaru ¢estiny i bulharstiny. Zaméfime se proto na cha-
rakteristiku soubori novych slov, do jejichz struktury vstoupila slova zkratkova.

149 Piejimka je zahrnuta do BTP, s. 1040, i do PU/I, s. 844, uvadi ji také PH/I3BE, s. 295.

150 Viz napt. jeji vyklad v SSC, s. 93. ASCS, s. 293, ji viak uvadi i ve vyznamu §irdiho ,mimoiadny, popularni,
modni jev viibec*.

I51SN 1, s. 104, v ném? je hitovka vylozena jako ,(sp&$na pisen, hit‘.

1528N 2, s. 152. Slovnik také doklada kladné zabarveny expresivni neologizmus hitiivka znamenajici ,uspésna
a popularni pisen‘.

153 7droj prikladii: Databaze excerpéniho materialu Neomat UIC AV CR, v. v. i.

154 Ohnheiser 2003, s. 334.

155V tradici Ceské jazykovédy je tvoreni zkratek a zkratkovych slov charakterizovano jako ,,jeden z prostied-
ku jazykové ekonomie vedle elipsy slovni a vétné (...) a vedle univerbizace piivlastkového spojent (...)“
MC 1, s. 517. Jazykovym zkratkdm v &e&ting jsou vénovany napf. prace J. Hrbacka 1979; P. Kochové 2003,
2005b aj. V bulharskych jazykovédnych vyzkumech je abreviace vidéna jako aktivni slovotvorny zptisob
se specifickym postavenim, jednak co se ty¢e pravopisné normy (Murdarov 1983, s. 105, 122) a jednak
co se ty¢e nominacnich jednotek tvofenych abreviaci (Radeva 1987, s. 96-97). Nejsoustavnéjsi vyzkum
zaméFeny na abreviaci predstavuje monografie L. Krumovové a M. Coroleevové (1982).
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2.5.1 Nova kompozita se zkratkovym slovem

2.5.1.1 K pravidelnosti tvofeni novych ¢eskych slozenin, které v antepozici maji ¢len
abreviacni, pfispiva stabilizace slovotvorného modelu se strukturou ,,zkratkovy kompo-
nent s rozmanitymi vznikovymi a formalnimi rysy + abstraktni lexém kon¢ici na -ismus/
-izmus“. K nému poukazuji napf. nova kompozita natocentrizmus, natofasismus, nato-
kolonialismus aj.'5¢ Zkratkové slovo nato(-)!%7 se nékdy kombinuje i s jmény na -ista,
ktera jsou pocitovana jako ,,vyznamové odvozend, motivovana nazvy na -ismus‘,!8
napt. natoskeptik.

2.5.1.2 V bulharstiné ma na zvySeni intenzity uplatiiovani abrevia¢né-kompozi¢nich
modeltl vliv pfedevsim tendence k sériovému tvoteni novych slov se spole¢nym antepo-
ziénim komponentem. Jako nejproduktivnéjsi se ukazuje kalkovana podoba medicinské
abreviatury CIIMH(-).'* V PH/I3BE je zkratkové slovo podano jako prvni ¢ast sloZenin
s variantni grafickou podobou CIIMH(-)/cimn(-).1%0 Neologizmy se CITMH(-)/cimm(-)
jsou psany zejména se spojovnikem, napt. CITHHH-0eno, CIIMH-neuenue, cnun-ckanoar,
cnun-mepopucm aj. Z JM jsou dolozena také sekundarni kompozita typu aumu-CITHH
xamnanust, aumu-CITUH pexaama, anmu-CIIAH ¢unm, kterd jsou vysledkem aktivity
slovotvornych modelil s pfiponou anTu-. Obdobné formace jsou uzivany téz jako pro-
stiedky syntaktické kondenzace.

2.5.1.3 V obou jazycich vznikaji nové utvary s komponentem ¢. ufo(-),!6! ktery v bul-
harstiné ma kalkovanou podobu HJIO(-). Srov. napt. ¢. ufokult, ufosekta, ufoturistika,
HJI0-3a2a0ka, HIIO-mucmepus apod. S témito prvKy je tvofena podstatné mensi skupi-
na pojmenovani osob, napt. €. ufoskeptik, ufoturista; b. HJIIO-npoghecop, HIIO-ckenmuk.

2.5.2 Nova kompozita s jednopismenovym morfémem

Pod vlivem internacionaliza¢ni tendence je Ceska a bulharska slovni zasoba obo-
hacovéana o neologizmy s ,,novou pojmenovaci a slovotvornou strukturou.162 Minime
tim nova slova tvofena kombinaci jednopismenového morfému e-/e-, i-/u- a m-/m- se
substantivnim zakladem. Abreviaéné-kompozi¢ni pojmenovani tohoto typu jsou tradic-
né pokladana za okrajova a rovnéz specificka.!®3 Expanzi novych vyrazi s e-/e-, i-/u-
a m-/m- do centralngjsich komunikacnich sfér (jmenovité do ¢eského a bulharského JM)

156 7droj prikladii: Databaze excerpéniho materialu Neomat, UIC AV CR, v. v. i. Srov. s neologizmy jako
eurocentrismus, neokolonialismus, protofasismus.

1577 anglické abreviatury North Atlantic Treaty Organization.

18TS 2, 5. 162.

159 CIIHUH — cundpom na npudobuma umynna nedocmamuvunocm z anglické abreviatury AIDS — Acquired
Immunodeficiency Syndrome.

160 PHJIBE tento komponent jiz nezahrnuje.

161 Z anglické abreviatury Unidentified Flying Object, ktera je v bulharsting kalkovana, srov. neuoenmudguyupan
nemsuy ooexm. K tvoreni slov s ufo(-)/HJIO(-) viz také 1V.2.3.1.1.3.

162 Pyj analyze t&chto vyrazil se opirame o jejich charakteristiku podanou v praci Z. Opavské 2005b, s. 232n.

163 Pro Gestinu viz napf. Bozd&chova 1994, s. 15. Podrobny piehled ¢eskych praci zabyvajicich se problema-
tikou vyrazii s prvkem nelexikalni povahy podava Z. Opavska 2005b, s. 233-234. L. Krumova a M. Coro-
leeva (1982, s. 78) povazuji bulharska pojmenovani typu A-unmeepanen (napt. M-pecynamop) za utvary
na pomezi slov a ruznych znakd-symboli, tudiz s nejazykovymi znaky, nebot’ ,,mimo celé pojmenovani
nemaji (...) Zadnou vyznamovou hodnotu®. V Ceské lingvistice jsou slova jako C vitamin a vitamin C,
u nichz se jednopismenovy morfém vyskytuje jak v antepozici, tak v postpozici, oznacovana terminem
kvazi-slovo (viz Dane$ 1985). V bulharstin¢ se na rozdil od ¢estiny bézné ustaluje pouze jedna podoba
obdobnych tvart, napt. Bumamun C. Zkratkovy element pfitom ziistava v netransliterované podobg.
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lze proto hodnotit jako dalsi, novou etapu fungovani nazvt s uvedenou slovotvornou
strukturou v obou jazykovych systémech. Pii analyze soubort s e-/e-, i-/u- a m-/m- dale
klademe diraz na formalni a sémantické rozdily, s nimiz se jejich antepozi¢ni kompo-
nenty stabilizuji v obou jazycich.

2.5.2.1 V cestiné se jednopismenové komponenty e-, i- a m- ustaluji ve svém piivod-
nim internacionalnim vyznamu, tj. znamenaji ,elektronicky‘; ,internetovy* a ,mobilni‘.
V bulharsting u vsech tii prvki probihaji procesy, které vedou ke vzdaleni od pocatecni
etapy jejich adaptace. Elementy e- a u- se tedy (stejné jako v Cestin€) nejdiiv uziva-
ly s diferencovanym vyznamem, srov. vyskyty jako: e-nucmo (k erexmponno nucmo),
e-adpec (k erexkmponen aopec), u-npocmpancmeo (k unmepnem-npocmpancmeo/
nemnpocmparcmeo) apod. Postupné vSak dochazi k prekryvani jejich sémantiky, coz
je ziejmé spjato s vlivem anglické vyslovnosti, ktera se odrazi v transkripci jednotek. 164
Na zékladé toho PH/I3BE vyklada e- a u- jako prvni ¢asti slozenych slov znamenajici
Lelektronicky‘.165 V dalsi fazi je podoba u- definitivné vytladena svym vyznamovym
ekvivalentem e-. Neuvadi ji ani PHIBE. Rozdily ve zdomacnovani m-/m- se zato tykaji
jen pozd¢jsiho prosazovani komponentu M- do bulharstiny. V souvislosti s tim je m-
ve smyslu ,tykajici se mobilnich zatizeni nebo se k nim pfipojujici‘ samostatné vydélen
az v PHJIBE.!%¢ V bulharském JM se komponenty u- a M- objevuji téZ v ptivodni grafic-
ké podobé&, napt. i-mwvpeosus, m-niawjane aj.

2.5.2.1.1 V obou JM jsou internacionalizmy s e-/e-, i-/u- a m-/m- vazany na oblast
informatiky, obchodu, bankovnictvi a téz vzdélavani. K jejim pivodnim podobam se
v prejimajicich jazycich pfimykaji i polokalky, srov. napi.: a. e-learning — €. e-uceni,
e-vyucovani, e-vyuka (a také e-learning); b. e-yuene, e-obpazoeanue, e-ooyuenue (a také
e-1opHune); m-banking — m-bankovnictvni (a také m-banking); b. m-6anxupane (a také
m-oankune). Nejaktivngjsi pii tvoreni novych slov je jednopismenovy morfém e-/e-. Kvi-
li své kratkosti ¢leny fad polokalkovanych/kalkovanych nazvi jako: €. e-encyklopedie,
e-kriminalita, e-magazin, e-ndkup, e-publicistika, e-slovnik, e-zurnalistika; b. e-eecmuux,
e-eHyuKIonedus, e-kKnued, e-obyuenue, e-omoei, e-nOONUC, e-peutux, e-cnucauue,
e-yuunuue aj. konkuruji souslovim s neosémantizmem elektronicky/enexkmpone, srov.:
C. elektronicky podpis — e-podpis, elektronickad pohlednice — e-pohlednice; b. erexmponna
KHU2A — e-KHU2d; enekmponeH uek — e-uek aj. Jako prostiedky jazykové ekonomie se uplat-
uji i neologizmy s i~/u-, napt. €. i-kavarna, i-reklama ab. u-ousnec, u-peannocm a s m-/m-,
napt. ¢. m-platba,'6’ m-byznys a b. m-6usnec, m-mopeosus.

2.6 Vyrovnavaci procesy: tvofreni kompozit na zakladé

domacich slovotvornych postupi

Ptibyvani kompozit poukazujicich k rozmanitym internaciondlnim slovotvornym
modelim je dnes nejcastéji vykladano jako jeden ze zékladnych faktorl vyvolavajicich

164 Je tfeba také upozornit, ze v bulhar$ting se prejimky s e- velmi Casto ani nepiekladaji, napi. E-book
yemeyvm 6CvLUHOCH PA3NO3HABA CAMO MEKCMOBU (atlioge, HO NbK MOdce d ueme Ha 21ac ¢ 00Cma
npusmen memowvp. (KL, €. 19/2008); Te we cvzdaoam, 3ae0no ¢ opyeu cheyuarucmu, opeaHusupani
6 MeXHCOYHApOOeH eKun, u npoepamu 3a e-learning na cmyodenmu 6 0AKANA8BLPCKUS, MASUCIIBPCKUS
u 0ookmopanmckusi npoghurn. (J1/24. 01. 2006) apod.

165 Viz PHJI3BE 2001, 5. 93, 115, a PHJIBE, 5. 154.

166 PHJIBE, 5. 254.

167 Piklad je z Opavskéa 2005b, s. 240.
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dynamiku v oblasti skladani ceskych a bulharskych slov. S nim je také spojovan nartst
uplatnéni domécich zpiisobti a prostiedki pii tvofeni novych sloZzenin.!%8 V piedchozich
kapitolach jsme vSak ukazali, ze vliv stejnych ¢initeltl (napf. internacionalizace, prag-
maticko-stylistickych tendenci apod.) nemiva vzdy stejné vysledky v obou jazykovych
systémech. Se zietelem k tomuto zjisténi dale ovéfime nazor K. Gutschmidta (2003,
s. 352), ze ,,zatimco napt. v bulharsting, rustiné a chorvatstiné nova kompozita vzni-
kaji podle tradi¢niho modelu a také z domacich zakladu, srov. b. kapmonpumescamen,
Kapmoovpoicamen (Ha KpEIUTKAPTA), MeCmopadoma, Mecmocmpoedic, pyc. Hayuecmpou-
menbecmeo, keapmupocoamuuya, v cesting je téchto novych kompozit mensi mnozstvi®.
Analyza v této ¢asti prace bude tedy orientovana na projevy vyrovnavacich procesu
v Ceské a bulharské kompozitni slovotvorbé.

2.6.1 Tvoieni kompozit na zakladé ceskych slovotvornych modeli

2.6.1.1 V neologické vrstvé ¢eské slovni zasoby prevladaji domaci determinativa s prv-
nim urcujicim ¢lenem. Nové ¢eské sloZeniny proto budeme tiidit podle slovnédruhové
povahy jejich antepozi¢niho komponentu. Soustiedime se také na strukturni a genetické
rysy druhych ¢asti novych kompozit, a to s ohledem na narist kombinatorickych moz-
nosti v ramci jednotlivych slovotvornych modeli.

2.6.1.1.1 V srovnani s ptedchozi etapou!®® v ¢estiné narlsta tvofeni expresivnich
pojmenovani osob s prednimi adjektivnimi ¢leny malo- a staro-.!7° U kompozit jako
napt.: malopolitik, malopolitika, malovesnican a starokomunista, starosoudruh'’" oba
komponenty vyjadiuji hodnotici vztah k entit¢ pojmenované slovem, které determinuji.
Na rozdil od malo-, jenz jak u nocionalnich, tak u expresivnich vyrazi vystupuje v jedi-
ném vyznamu — ,maly‘, komponent staro- postupné podl¢ha sémantické diferenciaci.
Zatimco je v SN 1172 staro- vyloZen pouze jako prvek znamenajici ,byvaly, zastaraly,
zpateénicky*, v SN 2173 je podan se dvéma dil¢imi vyznamy: 1. ,zastaraly, zpate¢nicky*
a 2. ,drivesi, byvaly, dosavadni‘. V JM se malo- a staro- Gicastni i antonymnich korelaci
s velko- a novo-, srov.: malostrana — velkostrana'™ a starobolsevik — novobolsevik.
2.6.1.1.2 Adjektivni morfém rychlo- se sémantikou ,rychly, rychle, v kratkém caso-
vém useku, intervalu‘ se vyznacuje stfedni slovotvornou produktivitou. Nazvy s rychlo-
v antepozici oznacuji (a) mista/provozovny, napt.: rychlojidelna, rychlorestaurace;
(b) vécné objekty, napt.: rychlotiskarna, rychlosusak. Pti kombinaci s deverbativnimi

168K této otazcee viz také [V.2.2.

169 Za doménu modifikagnich determinativ s adjektivnim prvnim ¢lenem je v MC 1, s. 456, povazovéno pie-
devsim odborné vyjadfovani. Kompozita s touto strukturou jsou zaroven oznacena jako ,,¢asta i v publici-
stickém stylu, jednak pfenesena z odborné vrstvy, jednak vlastni provenience® (tamtéz, s. 456).

170 O kompozici jakozto slovotvorném postupu ve flektivni Eestiné méné rozsifeném, ktery je viak uplatiiovan
Casté&ji nez v bulharsting pfi tvofeni novych piiznakovych nazvi osob, viz blize 1V.2.3.2.

171 Srov. s nociondlnimi jednotkami s malo-, které jsou spjaty s oblasti bankovnictvi a nejsou motivovany
atributivnim souslovim, napf.: malobankovnictvi (vyraz *malé bankovnictvi se nevyskytuje). Viz také neo-
logizmy se staro- jako: starodiichodce, starondjemce, staroslavista (zdroj piiklad: Databaze excerpéniho
materialu Neomat UIC AV CR, v. v. i.).

728N 1, s. 282.

138N 2, s. 429.

174 SN 2, s. 240, 506. Je tieba také upozornit, Ze opozitni vyznam jednotek s ptednimi ¢leny staro- a novo-
(tid¢. mlado-) a s velko- a malo- je zaznamenén jiz v SSJC. Viz také vyznamové opozitni neologizmy
malodepondent — velkodepondent, které nemaji hodnotici vyznamovy odstin.
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zaklady byva komponentem rychlo- vyjadiovana blizsi okolnost déje, napt.: rychlona-
hravant, rychloopakovani.'™

2.6.1.1.3 Skladéni s vice- je charakterizovano jako velmi zivé jiz v SSJC.176 Srovnani
udaji o podilu kompozit s prvnim ¢lenem vice- ,vice nez jeden, nékolik, mnoho‘ v SN 1
a SN 2 ukéazalo, Ze tato tendence pietrvava i dnes.!”” Soub&zné nartistd produktivita
piedni ¢asti mnoha-/mnoho-!78 znamenajici ,mnoho, vice*. Tyto adverbialni prvky jsou
Casto uplatnovany pti adaptaci anglicizmt s antepozi¢nim komponentem multi- ,mnoho,
vice‘. Vytvaii se takto variantni/synonymni dvojice poukazujici zejména k zakladovym
adjektiviim, napt.: multifunkcionalita — mnohafunkcnost (k mnohafunkcni — multifunkc-
ni), viceprofesnost — multiprofesnost (k viceprofesni — multiprofesni) aj. Uvedené prikla-
dy svédci o plisobeni procesu zdomaciiovani nejen prvnich ¢asti prejimek, ale také cizich
abstraktnich nazvi na -izmus/-ismus pomoci piipony -ost. Uplatnéni vice- a mnoha-/
mnoho- jako prostiedkd synonymnich s prvkem multi- se jevi ptedpokladem zastieni
jejich sémantickych neshod, resp. jejich prefixoidizace.

2.6.1.1.4 Piedni numeralni komponenty jedno-, dvoj-/dvou-, troj-/tii- aj. se ptipojuji
k uréovanému ¢lenu bez spojovaciho submorfu a ,,reprezentuji modifikacni kategorii,
i kdyZ specifickou, tj. kvantitativni“.!” Numerdalni prvky se v sou¢asnosti kombinuji
s riznymi derivaty prakticky bez omezeni. V JM nachazime nazvy: (a) s druhou ¢asti
domaéciho ptivodu, napt. dvojrozhovor/dvourozhovor, dvojsoutéz, dvojvydavatelstvi; troj-
vystava; ¢tyrdohoda, ctyrstrana; (b) s druhym ¢lenem internacionalniho pivodu (v riizné
etap€ adaptace), napi.: dvojfestival, dvojkoncert; trojalbum, trojkoalice/trikoalice, troj-
premiéra; ctyralbum, ctyrkoalice, mezi nimiz je také nemalé mnozstvi jednotek vaza-
nych na ur¢ité komunikacéni oblasti, napt. jednolicence prav., obch.; dvojprocesor poc.
Cetnou podskupinu predstavuji piivodem odborna pojmenovéni utvorena podle vzoru
»Cislovka + nazev digitalniho nosice®, napt. dvojdisk, dvojkompakt/dvoukompakt; troj-
disk, trojkompakt; ctyrkompakt. K nim se ptimykaji variantni podoby s druhym zkrat-
kovym ¢lenem typickym pro bézné vyjadfovani, napt. dvojcédé, a rovnéz desusbtantiva
s mutacni piiponou, napt.: dvojcédécko, trojcédécko, ctyrcédécko. Déle se vydéluje sou-
bor novych expresiv s ¢islovkovym antepozi¢nim komponentem, napt. jednopytlizmus/
Jednopytlismus, ¢tyckoala apod. Zvysuje se i produktivita typu slozenych hromadnych
substantiv vzniklych komplexné-kompozi¢nim postupem,'80 srov. napt.: dvojsprezi, troj-
pisment, trojvezi, Ctyrvezi. 181

2.6.1.2 Od dosud analyzovanych modifika¢nich slozenin se subordinacnim vztahem
mezi obéma cleny li§i pouze neologizmy, do jejichz struktury vstoupil komponent

175 Podle 1. Bozdéchové (1994, s. 74) ,,v téchto prikladech 1ze uvazovat o realizaci onomaziologické kategorie
mutacni, kterd se mnohdy prekryva s kategorii transpozi¢ni®.

176 SSIC (V-2), s. 80.

177 Na rozdil od komponentu mnoha-/mnoho- vydéleného jako aktivni az v SN 2 komponent vice- nachdzime
samostatné jiz v SN 1. Oba komponenty jsou vSak nejproduktivnéjsi pfi tvofeni adjektiv.

178 Na rozdil od pfedchoziho obdobi (viz napt. Bozdéchova 1994, s. 68) nejsou doloZena nova hromadna
substantiva s mnoha-/mnoho- utvorena komplexné-kompozi¢nim postupem.

119MC 1, s. 458.

180 K tomuto typu kompozit viz blize Bozd&chova 1994, s. 68-69. Tamtéz, s. 68, tuto skupinu charakterizuje
jako nepo&etnou a malo produktivni. Zdroj piikladi: Databaze excerpéniho materidlu Neomat UIC AV CR,
V. V. i

181 Zdroj piikladi: Databaze excerpéniho materialu Neomat UIC AV CR, v. v. i.
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substantivni povahy €echo-.82 V SN 1 prvni ¢len kompozit ¢echo- nenachazime, zato
je v SN 2 &echo- jiz urcen jako ,,velmi produktivni“.183 Obohacovani skupin koordi-
nac¢nich kompozit s timto prvkem je spjato se zvySenim intenzity tvofeni deproprial-
nich nazvi.!$ Zakladni skupinu novych slov s éecho- v nejnovéjsi lexikalni vrstvé
tedy reprezentuji nazvy osob (a to i prechylené), které oznacuji ,,ptislusniky narodnich
a narodnostnich skupin ptivodem smi$eného typu,!85 napt.: Cechoaustralan a Cecho-
australanka, C‘echoevropan, Cechokanadan, Cechonizozemec, C’echos“v;)car a Ce-
chosvycarka. Substantiva s ¢echo- vznikaji t¢Z na zakladé sémantického tvofeni, jimi
jsou naptiklad pojmenovavany ideové sméry: cechocentrizmus/¢echocentrismus a jejich
privrzenci: cechocentrista.

2.6.2 Tvoieni kompozit na zakladé bulharskych slovotvornych modelt

2.6.2.1 Vétsina kompozit zalozenych na domacich/zdomacnélych slovotvornych mode-
lech ma v bulhar$ting strukturu: ,,substantivum + submorf (nejcastéji -0-) + substanti-
vum®. Byt méné intenzivné, tvofena jsou i slozena substantiva s obéma ¢astmi agluti-
nacné pripojenymi. Dalsi analyzu provedeme se zietelem k strukturnim, vyznamovym
a komunika¢nim rystim ¢lend obou téchto skupin.!86

2.6.2.1.1 Zaméfime se nejdiive na sloZzena pojmenovani, jejichz prvni ¢ast oznacuje
predmét déje a druha — nositele nebo Cinitele. Jsou to primarni kompozita dvojiho pod-
typu: 1. podtyp zemesrademen a 2. podtyp naemooamen.'s’

2.6.2.1.1.1 U substantiv prvniho podtypu se kombinuji dva samostatné fungujici
lexémy. Pokud je néktery z nich mnohoznacny, v rdmci nové vzniklého kompozita se
do popiedi dostava pouze jeden z jeho vyznamd. Tyto jednotky Ize interpretovat jako
utvorené podle analogie s obdobnymi ttvary a zaroven jako dvoji motivované.!88 Sem
spadaji nové sloZeniny, jejichz druhy ¢len je deverbativni podstatné jméno s obsahovou
strukturaci, kterd primarné odkazuje k Gtvarim zalozenym na deriva¢né-kompozi¢nim
postupu. Jsou to kompozita se zadni ¢asti, jako napft.: (a) (-)u3naren: kapmousdamen
,kdo vydal bankovni kartu‘, (b) (-)aeunresn: enadoreuumen ,ten, ktery 1é¢i hladem*;
(c) (-)HocuTen, substantiva s timto ¢lenem se vztahuji k pravnickému statusu firem, vefej-

182 Substantivni koordinativa s &echo- jsou v MC 1, s. 461, charakterizovana jako ,prostiedek potiebny nejen
pro svou jednoslovnost, ale i pro schopnost rozliSovat pojmy*.

183N 2, s. 75.

184 Projevy této tendence v oblasti tvofeni eskych a bulharskych apelativ derivaénimi postupy analyzuje
podrobnéji O. Martincova (2003, s. 19-25). Viz také Opavska 2005a, s. 29-30.

18SMC 1, 5. 461.

186 Je velice pravdépodobné, ze nékteré z ¢lenti dale probiranych skupin byly uZivany jiz dfive, naptiklad
v profesnim vyjadfovani. Vykladové slovniky bulharstiny je vSak nedokladaji. Posledni dobou se pro-
sttednictvim JM tato kompozita dostavaji do SirSich komunikacnich sfér v souvislosti s aktualnosti témat,
ke kterym se vztahuji. Takto se stavaji impulzem pro zvySeni produktivity slovotvornych modeld, na jejichz
zakladé¢ byly utvoteny.

187 Zde se opirame o klasifikaci u V. Murdarova. Do skupiny tzv. primarnich kompozit V. Murdarov zahrnuje
téz nazvy predmeétl. Autor dale podotyka, ze pfi tvofeni tohoto typu pojmenovani nedochazi k modifikaci
jiz existujiciho nazvu, ale k oznadeni upIné nového smyslového obsahu na zakladé determinaéniho spojeni
obou ¢lent sloZenin (tamtéz, s. 100-101).

188 Pro Gestinu 1. Bozdéchova (1994, s. 26) uvadi, ze jména tohoto typu (napk. chleboddrce, pozn. B. N.) Ize
interpretovat jednak jako utvofena skladanim a sufixaci a jednak jako utvotena ¢istou (vlastni) kompozici.
Pridrzuje se v8ak prvniho pojeti. Tento piistup se lisi od piistupu V. Radevové (1991, s. 91-92, 94), ktera
urcuje ¢leny 1. podtypu (sem-e-gradeney) jako utvorené kombinaci dvou substantiv s podfad’ovacim vzta-
hem a ¢leny 2. podtypu (raemooamen) jako utvoiené kompozi¢né-sufixalnim postupem.
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nych organizaci apod.: ruyenzonocumen kdo dostal, ma licenci‘; manoamonocumen kdo
dostal, kdo ma mandat‘, ¢ppanuaiizonocumen ,kdo dostal, kdo ma tzv. franéizu‘ a také
k predmétim: namemonocumen ,to, na cem je umisténa pamet’; (d) (-)momyuaresn:
kpeoumononyuamen ,kdo dostava kredit‘, epanmononyyamen kdo dostava grant; (e)
(-)momBarex: kapmononzeamen kdo uziva bankovni kartu®, kpedumononzeamen ,kdo uzi-
vakredit‘; (f) (-)mpurexkaren: bononpumedncamen kdo vlastni bony*, kapmonpumescamen
,kdo je vlastnikem bankovni karty*; (g) (-)mpou3sBoauresn: pexamonpouszsooumen ,kdo
vyrabi reklamu‘; (h) (-)pazmpocTpanuren: pexramopasnpocmpanumen ,kdo rozsitu-
je, vysila nebo prodava reklamu‘ aj. Nejvétsi aktivitou se vyznacuje model s druhym
¢lenem (-)nocuren. Prvni ¢len téchto kompozit byl ptipojen k druhému bud’ pouhym
pridanim submorfu -o- (u prvnich zékladovych slov rodu muzského), napft. rusune-o-
nonyuamern, anebo odstranénim zakonéeni uréujiciho ¢lenu (u prvnich zakladovych slov
rodu Zzenského a stiedniho) a naslednym pridanim submorfu, napf. kapma + nocumen —
Kapm-o0-rocumen.'®

2.6.2.1.1.2 U druhého podtypu se jedna o kompozita, jejichz determinovany element neni
samostatné slovo. Postpozi¢ni ¢len slozenin je deverbativni zaklad ztvarnény sufixem
-Teu, ktery se v soucasnosti vyznacuje vysokou produktivitou. Do skupiny derivaéné-
-kompozi¢nich substantiv patii slova se zadnim ¢lenem: (a) -maresn, napt.: aperoodamen
,kdo poskytuje arendu‘; kpedumooamen ,kdo poskytuje kredit, rusuneooamen ,kdo
poskytuje leasing*, ogpcemodamen ,kdo poskytuje ofset’, ppanuaiizuncooamen kdo po-
skytuje tzv. franCizu‘; (b) -abpakaren, napt.: kapmodwvpocamen ,kdo vlastni bankovni
kartu®, naprunzoovpocamen kdo vlastni parking*; (c) -uckares, napt.: kpeoumoucxkamen
Jkdo zada o kredit*, rusuneouckamen ,kdo zada o leasing‘. Jmenované postpozi¢ni kom-
ponenty maji strukturné-sémantické rysy, kter¢ je sblizuji s ¢leny sufixoidniho repertoa-
ru. K nim se dale vztahuji jednak pojmenovani zenskych osob a jednak déjova substan-
tiva, Srov. napt. pexiamodamen — pekiamooamenxa a pekiamooasane. Nejvyraznéjsi je
slovotvorna potence prvku -mareu.

2.6.2.1.1.3 Je dolozena téz skupina slozenych pojmenovani substan¢nich vztaht. Dru-
hym ¢lenem téchto neologizm je zpravidla odvozené slovo, a to samostatné se vysky-
tujici deverbativum spojené s prvni ¢asti pomoci submorfu -0-, napft.: ruzuncoomoasare
,poskytovani leasingu (za urcitych podminek), naemoomoasane ,poskytovani pod-
najmu (za urcitych podminek)‘. Variantni substantiva typu ¢upmopecucmpupane/
Gupmopecucmpayus odrazeji také tendenci k paralelnimu uziti utvard s pfipona-
mi -(upa)ue a -(a)uus.'%" Spolu s jednotkami s prvnim substantivnim ¢lenem, napt.
Jrcueomosacmpaxosaue ,zivotni pojisténi‘, umomosacmpaxosane ,pojisténi jmeéni-,
Kpeoumosacmpaxosare ,pojisténi kreditu‘, se do JM dostavaji i nova slova s prv-
nim adjektivnim ¢lenem, napf.: e3aumosacmpaxosane ,vzajemné pojisténi‘. S nimi
vyznamové koresponduji sloZeniny se zadnim komponentem s pfiponou -teJ1, napf.:
g3aumozacmpaxosamell, HCUBOMO3Acmpaxosamell. Zivotnost a neZivotnost téchto
utvarl je signalizovana pfipojenim tzv. sémanticky ,,prazdného* slova.!®! Kombinuji
se bud’ se substantivy ve funkci shodného ptivlastku, napt. opysrcecmso, koonepayus,

189K tomuto typu kompozit viz blize napt. Radeva 1991.
190K této otazee viz IV.2.4.1.4.
91K této otazce viz napt. Kucerova 1974, s. 37-38.
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STov. Qupma-scusomosacmpaxosamen,'® anebo s atributivy dwvporcasen, uacmen
JrcuB0mMoO3acmpaxosamen, Napr. Hatl-eonemusim yacmen dxcugomosacmpaxosamen apod.
Podskupinu zde reprezentuje série novych kompozit se spoleénym substantivnim ante-
pozicnim ¢lenem doméaciho piivodu, ktera maji morfematickou stavbu: (a) ,,cmet(-)
+ -0- + substantivum®, napt. cuemoobpabomka, cmemonpepabomsare. Kromeé vyse
uvedenych typli pojmenovani v téchto souborech nachazime téz nomina loci s dru-
hym deverbativnim ¢lenem zakoncenym formantem -mime, napi. cuemoxpanunuuye,
cmemopasmosapuiye.

2.6.2.1.1.4 Podle domacich derivaéné-kompozicnich slovotvornych modelt dale
vznikaji nové sloZeniny ztvarnéné sufixem -aux(a) znamenajici ,pfistroj (nastroj) pro
vykonavani dé&je‘.193 Substantivni a deverbativni zaklad je spojen samohlaskovym sub-
morfem, napf. napouucmauxa, nooovucmauxa, hekarouucmaixa, AMOUUCMAa4Kd aj.
Sem spadaji také sekundarni kompozita utvorena ze slova npaxocmyxauxa ,vysavac®,
ktera odkazuji k novym technologiim vysavani/Ci$téni, napt. eodonpaxocmyrauxa,
naponpaxocmykauka. Pomoci pfipony -auk(a) byly odvozeny také neologizmy jako
cHe2oCcvOUpayka, npaxocvoupauxa.

2.6.2.1.1.5 V JM se dale ustaluji antonymni dvojice, jejichz druhy ¢len ma expresivni
zabarveni s nasledujici morfematickou strukturou: (a) ,,adverbialni ¢len + adjektivni
zaklad + nulova piipona® napft.: coyuarnocnab — coyuannocunen; (b) ,,substantivum +
¢inné pricesti + nulova ptipona®, napt.: eracmumaw — enacmuamauy.

Shrnuti: Prevladajici mnozstvi neologickych kompozit v obou jazycich vznika
na zakladé¢ Cisté (vlastni) kompozice. Vysoce frekventovanych antepozi¢nich kom-
ponentd, jez jsou v ¢estin¢ a v bulharstiné ekvivalentni, co se tyce jak jejich pvo-
du, tak jejich vyznamu, je pomérné malo. Tvofeni novych ceskych a bulharskych
slozenin se ucastni: (a) polysémantické komponenty, napt.: sex(-)/cexc(-) aj.; (b) méné
frekventované, ale zato velmi rozmanité, ndzvy pochdzejici z hudebniho prostiedi,
napi.: disko(-), Texno(-), pok(-), a téz z oblasti sportovni komunikace, napf.:
fitnes(-)/purTHec(-) aj. Obecné je vSak podil slovotvorné aktivnich piejimek v bul-
hars$tiné pocetnéjsi. Béhem posledniho dvacetileti se u souborti novych bulharskych
kompozit uplatiiuji sériove: (a) internacionalizmy pojmenovavajici nové jazykové
skute¢nosti, napt.: uarepuer(-), kaumn(-) aj.; (b) anglicizmy vystupujici jako aktuali-
zacni prostredky, srov. napf.: neologizmus reii a diive piejaty termin xomocexcyanucm;
(c) drive pfejata podstatna jména, napt. nonuHr (z a.), kade (z arab.), menus (z lat.),
ouc (z a.), yaarus (z tur.). V cestiné je na rozdil od toho nejvice prvki, které byly
zaclenény do slovotvorného systému jiz v pfedchozim obdobi, napt.: foto(-), taxi(-).
Plnovyznamové Cleny kompozit jsou velice rozmanité i vzhledem k jejich pozici
v novych slovech. V antepozici se uzivaji napiiklad komponenty: ¢. §éf(-), zoo(-);
b. ekmrbH(-), Menua(-). V postpozici nachazime komponenty jako ¢.: -fobie/-¢o6us,
(-)manie/(-)manus, (-)terapie/(-)repanus aj., které jsou v obou jazycich delsi dobu
uzivany jednak mimo terminologicky kontext a jednak jako samostatné lexémy.
K ndzviim zakoncenym sufixoidem -fil/-u se dale pritvareji slova s jejich domacimi

192 Srov. se souslovnymi konstrukcemi: ¢upma 3a scusomosacmpaxosane a dsxncusomosacmpaxosamena

Gupma.
193 Radeva 1987, s. 87, uréuje tento typ jako produktivni, coZ dnesni stav potvrzuje.
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protejsky s €. (-)milovnik; b. (-)mo6uren. Zejména v bulharsting se pod vlivem ang-
lickych slovotvornych modelt zintenziviiuje uplatnéni internacionalizmi jako 6u3nec,
XuT, moy ve dvou zvlastnich slovotvornych modelech: (1) ,,0u3nec(-), xut(-), moy(-)
v uloze determinantu + zakladové substantivum® a (2) ,,nevyhranény (popf. lexikalni)
morfém + (-)ou3nec, (-)xut, (-)moy v tloze fidiciho substantiva®“. Zvysuje se téz tvo-
feni na zaklad¢ abrevia¢né-kompozicniho postupu, pii némz jsou nejaktivné;si zkrat-
kova slova jako ¢. nato(-), ufo(-) a b. CIIMH(-), a také jednopismenové morfémy,
napf.: e-/e-, m-/M- aj.

Provedena analyza souborti novych kompozit tvofenych domacimi/zdoméacnélymi
slovotvornymi prostiedky potvrdila zaroveni nazor K. Gutschmidta.!%* V porovnani se
situaci u derivovanych substantiv, jez flexivni ¢estina tvoii pravideln&ji nez bulharsti-
na, se jevi jako velmi podstatné také zjisténi, Ze v bulharstin€ je kompozice Castéji nez
v ¢estiné kombinovana s postupy derivaénimi.!93 V souéasnosti tedy vznika vice bulhar-
skych kompozit vyznacdujicich se slozitou onomaziologickou strukturou.!*¢ To souvisi
se skutecnosti, ze prevladajici mnozstvi novych bulharskych slozenin tvofenych a/nebo
uzivanych v JM poukazuje k sféfe odborné komunikace, resp. k oblasti intelektualniho
vyjadfovani.

Diference mezi obéma jazykovymi systémy se také ukaze, pokud bulharské neo-
logizmy se samostatné fungujicim zadnim ¢lenem — naopak — pojmeme jako vzniklé
na zaklad¢ Cisté kompozice. Z tohoto hlediska je mozné fici, ze v ¢estin€ se u novych
modifika¢nich determinativ tradi¢né uplatiuji domaci prvni ¢asti adjektivni, adver-
bialni, numeralni a fid¢eji substantivni, napf. rychlo-, dvoj-, vice-.V bulharstin¢ jsou
zato nejrozsirenéjsi modely se spole¢nym druhym ¢lenem doméaciho piivodu, ktery je
zejména substantivni, napf. (-)uznaredu, (-)aednren, (-)npurtexaren. Jeden z kom-
ponentil ¢eskych i bulharskych slozenych slov je stale astéji ciziho ptivodu. Dil¢im
projevem této tendence je dotvafeni hybridnich utvart k jiz dfive pfejatym nebo kal-
kovanym slozeninam. V dusledku toho se konstituuji synonymni a/nebo konkurenc¢ni
korelace mezi jiz diive existujicimi slozenymi lexémy a jejich novéj$imi vyznamo-
vymi protéjsky.

V obou jazykovych systémech se pod vlivem internacionalizace aktivizuji zejména
jiz existujici slovotvorné prostfedky a modely. V ramci téchto modell se autosémantické
ndzvy (i nové vyclenéné z prejatych slozenin) zacinaji prosazovat do $irSich funkéné-
-komunikacnich oblasti. S plisobenim tohoto procesu souvisi zvySovéani funkéniho zati-
Zeni nejen prejatych komponenti slozenych slov,!97 ale také komponenti doméciho
pavodu.

Je tieba téz dodat, ze dnes se v ¢eStiné a bulharSting realizuji jejich typologické
dispozice, které nejlépe odpovidaji potiebam adaptace internacionalizmi, coz nezfidka
vede k zapojeni plnovyznamovych slov do obou slovotvornych systémt. V souvislosti

194 Viz zde 2.6.

195 Zejména budeme-li interpretovat slozeniny obou podtypii analyzovanych zde v 2.6.2.1.1.1 v souladu s pfi-
stupem navrhovanym I. Bozdéchovou (1994, s. 26).

196 Vychazime zde z nazoru I. Bozdéchové (1994, s. 22), Ze ,,slovotvorny proces je pii komplexnich postupech
dvojstupnovy, vedle kompozice zahrnuje derivaci nebo konverzi“.

197Vzhledem k stavu v predchozim obdobi M. Dokulil a J. Kuchat (1977, s. 86) podotykaji, Ze ,,u cizich,
zejména u mezinarodnich slov je skladani daleko Cast&jsi, produktivngjsi a také jednotlivé Casti slozenin se
hojnéji u riiznych slov opakuji, maji vétsi stupenn funkéniho zatizeni nez obdobné komponenty domaci*.
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2. Inovacni procesy: kompozice

s tim 1ze nova ¢eska a bulharska kompozita se dvéma autosémantickymi ¢leny!%8 ve sho-
dé s K. Gutschmidtem pojmout jako komplexni nazvy, resp. jako prosttedky podporujici
projevy polysyntetizmu v slovanskych jazycich.1? AvSak nelze opominout ani skute¢-
nost, ze nardst polysyntetickych konstrukci neni vzdy doprovazen projevy identickych
inovacnich procest v obou typologicky odlisnych jazycich.

198O rozdilu mezi pfistupem uplatnénym zde a pristupem uplatnénym v pracich K. Gutschmidta viz blize
shrnuti predchozi ¢asti.
199 Pti tom K. Gutschmidt vychazi z typologické teorie V. Skalicky (1951).
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VI. Inovacni procesy: nova ceska a bulharska
substantivni slovni spojeni

1. Obecny prehled

V predchozich kapitolach jsme mj. sledovali variantnost a konkurenci koexistujicich
jednoslovnych a viceslovnych pojmenovani. Pfitom se ukazalo, ze adaptaci interna-
cionalizmt do ¢esStiny a do bulharstiny mtize doprovazet jednak kolisani jejich slov-
nédruhové platnosti a jednak nestabilita jejich morfematického statusu, resp. jejich
syntagmatické funkce. Nov¢ piejaté lexémy se Casto podileji jak na vzniku neologic-
kych kompozit, tak na tvofeni novych viceslovnych vyrazi.! Bylo jesté zjisténo, ze:
(a) v pocatecni etapé adaptace jsou viceslovna pojmenovani vétsinou vazana na oblast
svého ptvodniho uziti, coz urCuje omezenou spojitelnost jejich jednotlivych ¢lent;
(b) sitfeni slovnich spojeni v ¢esting a v bulhar$tiné souvisi s projevy vyrovnavacich
procest, jmenovité s polokalkovanim a kalkovanim viceslovnych ptejimek. Podstatny
inovacni jev predstavuje téz aktivizace tzv. derivativnosti sdruzenych pojmenovani,
od nichz jsou na zaklad¢ slovotvornych postupli odvozovana nova adjektivné-substan-
tivni souslovi.2

Se zietelem k uvedenym skute¢nostem se dale soustfedime na soucasnou dynamiku
u skupin substantivnich slovnich spojeni, ktera patii mezi nejfrekventovangjsi v Ces-
kém a bulharském JM. Nejdiive se zamé&fime na procesy vyvolané aktivnim piejimanim
dvouslovnych anglicizmi. Potom se budeme vénovat inovaénimu déni u skupin slovnich
spojeni, jez pojimame jako ,.komplex dvou nebo vice slov s primarni nominativni funkci,
reprodukovany a reprodukovatelny v konkrétnich promluvach jako hotovy celek*.3 Pii
konfrontaci jazykového materidlu nas bude zaroven zajimat, zda se pod vlivem inter-
nacionaliza¢ni tendence v ¢esting a v bulharstin€ zacinaji uplatnovat shodné viceslovné
pojmenovaci modely.

1V souvislosti s tim J. Horecky (1986, s. 9) vyslovuje nazor, ze ,,nova forma se nevyjadiuje jen novymi
vyrazy, ale novym spojenim uz znamych slov do nového celku. Pfitom v takovych neologizmech se uzivaji
volné domaci a pfevzata slova“.

2 Viz blize Martincova 2000, s. 383. Pii analyze soubord podporujicich derivativnost u novych viceslovnych
pojmenovani vychazime i ze zjisténi v dal§ich pracich O. Martincové, které jsou vénovany této problema-
tice (viz napf. Martincova 1983; 2005c, s. 213n.).

3 Macha¢ 1967, s. 138.
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2. Substantivni slovni spojeni: piejimani

2. Substantivni slovni spojeni: prejimani

2.1 Bohatou neologickou slozku ptedstavuji slovni spojeni se strukturou: ,,slovosled-
né adjektivizované substantivum + substantivum urcované*, jejichz jeden c¢len je mor-
fologicky neztvarnény anglicizmus v platnosti shodného piivlastku.* Tato viceslovna
pojmenovani, kterd se do obou piejimajicich jazykt dostavaji ptedevsim z anglojazyc-
nych medialnich textt, byla K. Kucerou (1995, s. 78) nazvana ,,syntaktickym ame-
rikanizmem®. V Ceském JM obdobné vyrazy vystupuji v slovotvorné neadaptované,
resp. v nezménéné pravopisné forme. Srov. napt.: advance tape, desktop publishing,
download upgrade. V bulharsting jsou souslovi se shodnymi charakteristikami obvykle
prepisovana do cyrilice, napt.: daynnoao aunk, 0eHc cayHO, KOMRAKMOUCK YeliHOXCbD,
petis napmu aj.>

2.1.1 Podle analogie s dvouslovnymi anglicizmy v nezménéné podobé jsou rozhojio-
vany i skupiny substantivnich slovnich spojeni s urCovanym clenem, ktery je: (a) jiz
diive adaptovany internacionalizmus, napt-.: €. live koncert, tatoo katalog, wellness cen-
trum; b. OpvHy mento, sudeoapm npoepama, cunewvi kiacayust; (b) domaci jméno, napf.:
C. au-pair pobyt, streetpaper clanek, teen povidky, unfair hra; b. mynmuapm npocmpan-
cmeo, netinvpbex uzoanue, monyec cHumka, ynucekc yacognux apod. Urcujici ¢len téch-
to vyrazi byva Casto psan se spojovnikem, napf.: €. hi-tech spolecnost, off-line prohlizec
a b. muiin-non kparuya, mpun-xon mysuka. Valna vétsina uvedenych neologizmi se
vyznacuje konkrétnim vyznamem a je bézné€ uzivana v JM.

2.1.1.1 V platnosti nesklonného adjektiva se v obou jazykovych systémech dale
uplatiiuji uvolnéné determinujici ¢asti piejatych slovnich spojeni.¢ Disledkem toho
se ustaluji fady viceslovnych pojmenovani s identickou morfologicky (slovotvorng)
nezformovanou prvni slozkou, kterd v ramci jednotlivych syntagmat plni ptivlast-
kovou funkci. V souladu s A. JaroSovou’ tento jev oznacujeme terminem anomalni
kolokabilita. U sérii neologickych souslovi, jako napt.: ¢. on-line diskuse, on-line
hrac, on-line komunikace, on-line prodejna, on-line rezervace, on-line roman,
on-line rozhovor, on-line slovnik, on-line vydani (magazin; casopis) a b. on-natin
abOHaMeHM, OH-NIAUH Uepd, OH-TAlH U30AHUe, OH-]LAUH KHUd, OH-TAH KOMYHUKAYUL
(paszzosop), on-raiin mazazun,’ on-natin pezepsayus, on-iaiin cnucanue (6ecmnux),
on-naiin mvpeosus aj., hraje tedy jejich spolecny atributivni ¢len ulohu fixujiciho
vyznamového elementu.® Jak ukazuji piiklady, obdobné koexistujici vyrazy maji vét-
Sinou i sémanticky shodné fidici substantivum. Souvisi to s faktem, Ze jimi pojmeno-
vavané nové jazykové skutecnosti se vztahuji k téze komunikacéni sféte.

4 K této problematice viz blize zde IV.3.1.

5 Vyskytuji se vak i piipady, kdy n&ktera z jejich Casti zlstava v pivodni grafické podobg, napt.: ,,Taka
MHTpUTraTa, pojieHa U3LsUIo Ha underground cyenama 1 3acsraia TeCeH KPbI CICUMAINCTH 110 HAlMOHAIHA
CHUT'YPHOCT, CTaHa 1po0iieM, pasiCKBaH OT HauuoHaHa TexeBusus. (K/9. 10. 2009).

6 Tento proces je shodny s procesem projevujicim se u tvofeni sloZenin, jejichZ prvnim ¢lenem je samostatné
fungujici slovo. Viz blize zde V.2.2.1.,2.2.2.,2.2.3.

7 Jaro$ova 2000, s. 43. Autorka tento termin uZiva ve shods s F. Cermakem.

8 Ve vyznamu ,prodejna‘.

9 Podle J. Machace (1967, s. 144).
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VI. INOVACNI PROCESY: NOVA CESKA A BULHARSKA SUBSTANTIVNI SLOVNI SPOJENI

3. Substantivni slovni spojeni: kalkovani a polokalkovani

3.1 V cesting a v bulharsting je dolozen rozmanity soubor polokalkovanych a kalkova-
nych viceslovnych pojmenovani. Pfi jejich tvofeni se uplatiiuji lexémy doméci a zdo-
macnélé, srov. napt.: mountain cycling — ¢. horska cyklistika (sport.); b. nianuncko
KonoesoeHe (CTIOPT.); a. professional soldier — €. profesni vojak (voj.); b. npoghecuonanen
sotinux (BoeH.). Takto vznikld slovni spojeni jsou typickd zejména pro oblast odbor-
né (profesni) komunikace. V jejich pivodnim terminologickém vyznamu je nejcastéji
nachazime i v medidlnich textech.

3.1.1 Sty¢ny s kalkovanim je proces neosémantizace. Jiz diive piejaté internacionaliz-
my se dostavaji opétovné do obou jazyki spolu se souslovimi, jako napt.: €. antiviro-
vy program (poc€.) a b. anmusupycna npoepama (xomn.) (podle a. anti-virus program);
¢. elektronicka adresa (poc.); b. enexmponen adpec (xom.) (podle a. electronic address);
¢. kontrolni balik (poc./ekon.) a b. konmponen naxem (uxown.) (podle a. control packet/
package) aj. Na vzniku jejich nového vyznamu se tedy paralelné podili také tendence
k opakované internacionalizaci.

3.1.2 K cizim ptedloham poukazuje téz skupina, kterou reprezentuji viceslovné ter-
minologické kalky s metaforickou sémantikou, napft.: €. investicni klima (ekon.)
a b. unsecmuyuonen knumam (uxon.) (podle a. investment climate); ¢. kratké/dlouhé
penize (ekon.) a b. kvcu/Ovreu napu (ukow.) (podle a. short/long money); €. ozénova dira
(biol./ ekol.) a b. 030n06a dynxa (6uoi., exon.) (podle a. ozone hole) apod.

3.1.3 Souhra popsanych procesi vede ke zvySeni poctu vyznamové ekvivalentnich
¢eskych a bulharskych specialnich viceslovnych pojmenovani: (a) konkrétnich, napf.:
C. kabelova televize —b. kabenna menesusus ,televizni signal privadény pomoci kabe-
lovych rozvodi*;10 ¢. digitalni televize a b. dueumanna (yugposa) menesusus tele-
vizni signal vysilany digitalnim zptsobem*;!! (b) obraznych, napi.: ¢. bild techni-
ka —b. 6sina mexnuka ,elektrické spotiebice pro domacnost, které jsou tradi¢né v bilé
barve‘;!2 cenovd spirdla —b. yenosa cnupana ,inflaéni proces v oblasti cen‘;!3 ¢. dernd
technika — b. uepna mexnuxa ,spotiebni elektronika, ktera je tradi¢né v tmavé, ¢erné
barvé‘!4 apod.

3.2 Od vyse analyzovanych typt se li§i soubor sémanticky tvofenych vyrazi, jejichz
doménou je medialni komunikacéni sféra. Sem patii metaforickd nebo metonymicka
slovni spojeni. Jako v ostatnich pfipadech se jejich vychodiskem stavaji predevsim pte-
jimky, napt. a. global village — ¢. globalni vesnice; b. enobanno ceno; a. skin head
— &. hold lebka; b. bpvchama enasa (o0u.); a. humanitary gestore — €. humanitarni
gesto; b. xymanumapen xcecm; a. silent majority — €. micici vétsina; b. mvruaiuso
muosuncmeo aj. Siteni obdobnych eskych a bulharskych viceslovnych pojmenovani
mj. souvisi s vytvarenim medialni obraznosti podle modell usnadnujicich prenos sdéleni
expresivnim, kratkym a vSeobecné plisobivym zplisobem. '3

10 Podle SN 1, s. 123.

Srov. star$i technické pojmenovani &. analogovd televize —b. ananozosa menegususi.

12 Podle SN 1, s. 43.

13 Podle SN 1, s. 53.

14 Podle SN 2, s. 73.

Tim navazujeme na soucasné teorie médii, v nichZ se o tvofeni medialnich texti mluvi jako o vzorcich —
identifika¢nich znacich — pro urcity zanr (od vyrazovych prostiedkid po jejich usporadani), a nasledné
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4. Substantivni slovni spojeni: derivativnost

4, Substantivni slovni spojeni: derivativnost

4.1 V Ceském a bulharském JM je vymezitelna také nemald skupina sdruzenych
adjektivné-substantivnich spojeni, u kterych se ,,nejvyraznéji projevuje derivativ-
nost za jistych nomina¢né-komunikacnich, sémantickych, formélnich, stylovych aj.
podminek*.1¢ Do ni patii vyrazy pochazejici z riznych komunika¢nich oblasti, napf.
C.: esteticka chirurgie (med.), krizovy management (odb.), osobni asistence (odb.),
letni biatlon (sport.), ekonomicka emigrace (sociol.); b.: epaguuen ousaiin (xomi.),
Komniomvpra supyconoeus (KOMIL), Kygpapra mvpeosus (y0i.), niaxcen 601eio0n
(ctiopt.), meneghonen mepopuszem (my6i.) aj. Vyznamoveé a formalné tato souslovi
poukazuji k pojmenovanim osob, srov. ekonomicky emigrant, esteticky chirurg, kri-
zovy manager, osobni asistent, letni biatlonista; b. epaguuen ouzatinep, komniomopen
supyconoe, Kyghapen mvpeogey, niadicen eonelibonucm, meiegonen mepopucm. V Ces-
tin¢ Castéji nez v bulharsting se k nim dale pfimykaji nazvy ptechylené, napt. ¢. krizova
manazerka, letni biatlonistka, osobni asistentka; b. epaguuna ouzaiinepra, menegponna
mepopucmra.'’

4.1.1 V bulharském JM je aktivni téz tvofeni viceslovnych pojmenovani institu-
ci s hovorovymi rysy, srov. napt.: 30pagno munucmepcmeo (k oficidlnimu nazvu
Munucmepcmeo na 30paseonassanemo), npasocvono munucmepemso (k oficialnimu
nazvu Munucmepcmeo na npasocvouemo), od nichz jsou dale odvozovana pojmenovani
osob, napt.: sopasen munucmup, npasocvoen munucnmuvp apod.!8 V teském JM se nazvy
zivych bytosti, jako napt.: ekonomicky ministr a financni ministr, objevuji pravidelnéji
nez ptiznakova pojmenovani instituci, jako napft. financni ministerstvo apod.

4.2 Néekteré prvni substantivni ¢asti sdruzenych adjektivné-substantivnich spojeni inter-
nacionalniho ptivodu se stavaji slovotvornym zakladem novych vztahovych adjektiv,
srov. napt.: a. permaculture design — ¢&. permakulturni design; a. multimedia design
— b. myrmumeduen nuzaiin. Tento typ pivodné terminologickych viceslovnych vyrazi
prispiva jednak k posileni procesu derivativnosti u novych souslovi, srov. napf. od nich
odvozena pojmenovani osob: ¢. permakulturni designer, permakulturni designerka;
b. myrmumeouen nuzaiiHep — mynmumeouiina Tu3aiHepka, a jednak k rozsiteni spoji-
telnosti nové utvorenych relaénich pridavnych jmen,!® napt. €. permakulturni myslent,
~ projekt, ~ zona; b. mynmumeduen apxus, ~ OyKBap, ~ MPOCKT aj.

Shrnuti: Do Cestiny i do bulharstiny se piejimaji pfedev§im slovni spojeni, ktera ozna-
cuji aktualni jevy spolecenského zZivota. Statusu kompozit se nejvic blizi vyrazy se
strukturou ,,substantivum + substantivum®. Jejich pfibyvani je spjato: (a) se zvySenim

o vytvafeni povédomi o (textovém) vzorci piislusného zanru. K této otazce viz blize napt. G. Burton —
J. Jirak (2001, s. 168n.).

16 Martincova 2000, s. 383.

17V navaznosti na derivativnost u novych viceslovnych pojmenovani O. Martincova (2005c, s. 226) uvadi, ze
formant je v obou piipadech (u jednotek jako investigativni Zurnalista k investigativni Zurnalistika, pozn.
B. N.) komplexni, u fidiciho substantiva zahrnuje sufix s morfologickou charakteristikou, u ur¢ujiciho
adjektiva morfologické zformovani podle principu kongruence®.

18 Na dalsi piipady jsme upozornili v IV.3.

19 Na souvislost mezi osamostatnénim (resp. rozsifenim spojitelnosti) ¢etnych vztahovych piidavnych jmen
a jejich fungovanim v fadé ptivodné terminologickych souslovi v bulharstin¢ ukazuje Perniska (1978,
8. 377), napt. nucmog (nucmosa cpema no MOTOLMKIIETH3BM, NUCTNOGU CHCTE3AHUS, NUCHO08 Oerad).
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VI. INOVACNI PROCESY: NOVA CESKA A BULHARSKA SUBSTANTIVNI SLOVNI SPOJENI

kombinatorickych moznosti v ramci pojmenovacich modelt, jez reprezentuji; (b) s nartis-
tem fad novych dvouslovnych vyrazt s identickym piivlastkovym ¢lenem. ,,Pomezni
postaveni dal§iho zakladniho typu substantivnich souslovi, jez se zaroven mohou stat
slovotvornymi zaklady pro dalsi viceslovna pojmenovani, vyplyva — naopak — z jejich
uziti jako hotovych celki, resp. z jejich ,,primarni nominativni funkce*.29 Na rozhojnéni
vsech téchto typi soubort se dnes v nejvetsi mife podili internacionalizacni tendence.
S jejim vlivem souvisi ustaleni shodnych viceslovnych pojmenovacich modelti v obou
slovanskych jazycich. Mezi dalsi podstatné projevy soucasné dynamiky patii zjisténa
soucinnost opakované internacionalizace s procesem neosémantizace, ktery neziidka
doprovazi kalkovani (polokalkovani) internacionalnich souslovi. Zapojeni jednotlivych
neologickych souslovi do nejdynamictéjsich slozek ¢eského a bulharského lexika je vSak
ovlivnéno i typologickymi dispozicemi obou jazykt. Na tuto skute¢nosti ukazuji napfi-
klad vyrazngjsi projevy derivativnosti u slovnich spojeni ve flexivni ¢esting. V bulhar-
ském JM jsou zato viceslovna pojmenovani osob Castéji (v srovnani s ¢estinou) vazana
na vyrazy stylisticky pfiznakové.

20 Viz zde 1.
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Spisovné jazyky poslednich dvou desetileti funguji v novém spolecensko-politickém
kontextu, tj. v podminkach globalizace, evropeizace a také ,,medializace” svéta. Tato
skutecnost souvisi s ustalenim novych komunikacnich sfér v soucasnych jazykovych
situacich, resp. se vznikem novych vyjadfovacich (pojmenovacich) potieb dnesnich
jazykovych spolecenstvi. Vyznamné se na prohloubeni jmenovanych procest podili JM.
Nastinény komunikacni vyvoj stavi synchronné orientované lingvistické badani pred
ukol propracovat komplexni teoretickou a metodologickou bazi pro zkoumani inovac-
nich procest. S ohledem na zasadni politicko-spolecenské transformace, které probihaji
v slovanskych zemich, jejichz disledkem vzrista ,,vnitini napéti mezi jevy a prostredky
pronikajicimi a ustupujicimi, produktivnimi a neproduktivnimi, centralnimi a perifer-
nimi*,! Ize fici, Ze se tato konstatace o to vice tyka konfronta¢niho studia slovanskych
jazyka.

1. V praci jsme na jedné strané vychazeli z obecné ptijimaného nazoru,? ze v zavis-
losti na zvoleném teoretickém piistupu mohou byt jednotlivé inovacni procesy usou-
vztaziiovany s riznymi dynamickymi tendencemi. Na druhé strané jsme pro ucely
konfronta¢niho vyzkumu navrhli, aby inovacni procesy byly pojaty v soucinnosti
s tendencemi razu ,,univerzalngjsiho“. Projevy této soucinnosti by mohly vést k riz-
nym vysledktim v jednotlivych jazycich. Pro potfeby konfrontacni analyzy jsme proto
zavedli termin typy inovacnich procest, ktery jsme uplatnili pfi zkoumani soubort/
skupin ¢eskych a bulharskych neologickych jednotek. Jako velmi vhodna se z tohoto
hlediska ukazala konfrontace lexikalni a slovotvorné dynamiky dvou geneticky bliz-
kych, ale typologicky odlisnych a uzemné vzdalenych jazykovych systému — Cestiny
a bulharstiny. Soustfedili jsme se pfitom na jazykovy material uzivany v centralni
komunikac¢ni sféfe obou soucasnych jazykovych situaci — na lexikalni a slovotvorné
prostiedky typické pro JM.

2. K tvofeni novych pojmenovani v ¢estiné a v bulhar§tiné jsme pfistupovali z hle-
diska synchronni konfrontace. Lexikdlni korpus tvofeny 1108 ¢eskymi a 1113 bul-
harskymi neologizmy jsme zkoumali na zéklad¢ funkéné strukturni analyzy. Prihlize-
li jsme zarovei k sociolingvistickému pojeti problematiky. Se zfetelem k tomu jsme

I Jedlicka 1978, s. 56.
2 Viz napt. Gutschmidt 1998, s. 17, a také 2003.
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vyuzili typologii inovacnich procesii zaloZzenou na teorii o aktualizaci a automatizaci
jazykovych prostiedkti B. Havranka. Pii konfrontaci skupin neologickych jednotek
jsme vychazeli z kvantitativnich tdaji v ¢eskych a bulharskych slovnicich novych
slov. V prvni kapitole jsme uvedli metodologicka a teoreticka vychodiska vyzku-
mu. V kapitole druhé jsme podali vyklad o zvolenych pracovnich postupech. Ve tre-
ti kapitole jsme popsali stav soucasného badani o problematice neologizmii, ino-
vacnich procest a jazykovych situaci. Vlastni jadro prace piedstavuje ¢tvrtd, pata

a Sesta kapitola. Obecny piehled zavért, ke kterym jsme dospéli, podavame dale.

2.1 Ve ¢étvrté kapitole jsme vymezili pojmenovaci a slovotvorné modely, jez jsou dnes

aktivné uplatinovany pii tvofeni substantivni, adjektivni, slovesné a adverbialni slovni

zasoby Cestiny a bulharstiny. S ohledem na tendence komplexnéjsiho a univerzalngjsiho
charakteru jsme stanovili nasledujici typy inovacnich proces.

2.1.1 V obou jazycich ma dominujici vliv tendence k internacionalizaci (neboli k anglo-

amerikanizaci). Projevy inovacnich procest, které se k ni vztahuji, vSak nejsou v ¢estiné

a v bulharsting ve vSech pfipadech stejné.

2.1.1.1 Proces integrace piejimek do flexivni ¢estiny vyvolava dynamiku ptredevsim

v jejim slovotvorném systému. Toto zjisténi rovnéz potvrzuje i v Cestin€ aktivnéjsi (nez

v bulharsting) tvofeni novych slov nejen derivaci, ale také kompozici.3 V bulharsting

jsou — naopak — cizi slova skoro bezvyjimecné adaptovana pravopisné a morfologicky,

coz ne vzdy vede k zvyseni jejich slovotvornych moznosti. S tim souvisi téZ podstatné
veétsi podil novych adjektiv v neologické lexikalni vrstvé Cestiny ve srovnani s jejich
mensim podilem v nejnovéjsi slovni zasobé bulharstiny. Tendence k omezenéj$imu vzni-
ku bulharskych adjektiv, kterou formuloval S. Ivancev,* je dnes mj. posilovéna prejima-
nim z jinych analytickych jazyku, zejména pak z anglictiny. V oblasti slovesného lexika
jsou nejzasadnéjsi rozdily adaptacnich zpisobu spjaty s aktivitou ceské vidové soustavy

a s gramatikalizaci druhotné imperfektivace v bulhar$tiné. Mensi ,,propustnost™ bulhar-

Stiny vuci cizim, ale neziidka také i vi¢i novym domacim/zdomacnélym substantivnim

zakladim, je v nejvétsi mife urcena bohatosti jeji slovesné soustavy. Intenzita ptisobeni

novych pfislovcei v ¢esting (nez v bulharsting) je podminéna jeji flexivitou.

2.1.1.2 Avsak pod vlivem internacionalizace jsou v obou jazycich patrné tyto shodné

dynamické jevy:

(1) Narusta podil substantiv uzivanych v ptivodni angloamerické podob¢ (v bulharsti-
né nejcastéji transkribovanych), napt. €. label, outsorcing, peoplemetr; b. axaynm,
0ICOUHMBEHYBD, KACTUHS.

(2) Stale vice novych podstatnych jmen je tvofeno na zédkladé kompozice, pficemz
nemald jejich ¢ast poukazuje ke koexistujicim cizim vyrazim, srov. ¢. agrovyvoz
(ale téz agroexport); b. mexnoseyx (ale téz mexunocayno).

(3) Do struktury neologizmt vstupuje rozmanité mnozstvi antepozicnich morfémi, jme-
novité: (a) prefixoidi, napt. ¢. megakampan, superloupez; b. muxkpopasnrawane,
cynepxomer; (b) radixoidt, napt. €. cyklovylet a b. kubepnpuamen.

3 Narast tvofeni sloZzenych (komplexnich) pojmenovani jsme ve shodé se zavéry v soucasnych synchronné
orientovanych praci pojali jako sty¢ny s vlivem internacionaliza¢ni tendence.
4 Ivancev 1986, s. 80.
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(4) V antepozici nebo v postpozici se uplatiuji sériové i plnovyznamové zaklady, napf.
¢. sexdobrodruzstvi, vitaminoterapie; b. ekursHupuKIIOUeHNE @ QUTHECHMAHUAK.

(5) Rozhojnovan je soubor slovosledné adjektivizovanych ptejimek plnicich funkei
shodného ptivlastku, napt. ¢. hardware firma; b. 3yym kamepa; pro dynamiku bulhar-
Stiny je dale pfiznacna skupina jednotek uzivanych v ptivlastkové pozici se struktu-
rou: ,,antepozicni komponent antu- + zakladové slovo®, napt. anmucmpec mepanus.

(6) Jak pri substantivnim, tak pfi adjektivnim novotvoreni se uzivaji aktivnéji nez diive:
(a) inicidlové zkratky (vice v bulharsting), napt. €. odéesak a natovsky; b. 6enemeey
a comaoacuticku; (b) prejaté zkratkové zaklady (vice v ¢esting), napf. hifista a dydzej-
sky; b. nuapaoaicus a ecemecen.

(7) Vyznam jakostnich adjektiv je neziidka modifikovan kvantifikacné-intenzifikaénimi
antepozi¢nimi komponenty, napft. €. hyperlevny; b. ynmpayodooen.

(8) Nove se projevuje také proces intenzifikace vyznamu druhové posesivnich adjektiv,
napt. €. superamericky; b. cynepesponeticku.

(9) Vznika velké mnozstvi obouvidovych sloves z cizich substantivnich zakladu, napf.
¢. embargovat (k embargo), konkurzovat (ke konkurz); b. 6rooxcemupam (k 6r00xcem),
konyecuonupam (ke konyecus) apod.

(10) Prohlubuje se proces oslabeni vlastniho (pfislovecného) vyznamu komponentt
sebe-/ceGe- a samo-/camo-,%> k demuz piispiva piejimani anglicizmt s prvni ¢asti
self typu self-programming, self-propagation aj. Jako variantni/konkurenéni pro-
stfedky zacinaji sebe-/cede- a samo-/camo- vystupovat u jmen i u sloves. Disled-
kem toho v ¢esting narista pocet verb se samo-, napt.: samostudovat, samozivit se,
a v bulharsting — se cee-, napi.: cebeoyenssam ce, cebeycvb8bPUIEHCMBAM Ce aj.

(11) Prejimani internacionalizmd je spjato i s procesem adverbializace, napf. ¢. objednat
on-line; b. nrawjam kew aj.

2.1.2 S vyrovnavaci tendenci v ¢eské a v bulharské slovni zadsobé souviseji inovacni
procesy protichiidné procesiim podporujicim tendenci k internacionalizaci. Tato opo-
zice zna¢né piispivéa k dynamizaci systémové strukturnich vztahti v obou jazycich, coz
vede: (a) k nartstu soubort koexistujicich a v JM cCasto paralelné uzivanych lexikalnich
prostfedki s riznymi vznikovymi a/nebo komunikacné stylovymi charakteristikami;
(b) ke zmén¢ vyznamovych (vcetné paradigmatickych) relaci mezi novymi a jiz diive
existujicimi jednotkami, napt. vznik synonymie a antonymie mezi nimi; (c) k prosazo-
vani slovotvornych modeltl béznych pro odborné vyjadrovani do SirSich komunikacnich
sfér; (d) k ustaleni novych modell pro tvofeni ptiznakovych slov. Jako jev manifestu-
jici vyrovnavaci tendenci se ukdzalo také tvofeni neologizmi na zdkladé sémantickych
postuptL.

2.1.2.1 Protikladné ptisobeni internacionaliza¢ni a vyrovnavaci tendence vyvolava tyto

v obou jazycich obdobné dynamické jevy:

(1) Obohacovani soubort hybridnich substantiv, napt.: €. aromaolej, biopolstar, ekopri-
speévek; b. esponasap, ekooanvk, yeOkHued.

(2) Paralelnost uzivani domacich a cizich prefixti se shodnou sémantikou, napt. u adjektiv je
patrna konkurence mezi neologizmy s ptedponami: ¢. proti- a anti-, srov. €. protiglobali-
sticky — antiglobalisticky; b. cnen- a mocT-, crieddemokpamuuen — nocmoemMoKpamuden.

5 Tuto tendenci v Cestiné difve popsala I. Bozdéchova (1994, s. 75).
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Synonymie a konkurence se projevuji silné i u tzv. rela¢ni skupiny ceskych sloves,
které ve své strukture obsahuji domaci prefix spolu- a prejaty ko-, srov. napf. €. spolu-
investovat — koinvestovat. V bulharsting je dvojic s vyznamové ekvivalentnimi piedpo-
nami ¢b- a Ko-, napi. cunpooyyupam — konpooyyupam, podstatné méné.

(3) Odvozovani novych vztahovych adjektiv zejména z piejatych substantivnich zakla-
du, napt. €. bannerovy, firewallovy, zoomovy a b. kemvpune08, KUTbPCKUL, CoPEbPEH
apod.

(4) Vznik predponovych utvart k neprefigovanym slovestim, napt. ¢. nabootovat
(k bootovat) a b. nobpayssam (k bpayszeam).

(5) Aktivni derivace piislovci ze zakladt vztahovych adjektiv, napt. ¢. dealersky (k dea-
lersky « dealer), jednonazorové (k jednondazorovy < jeden nazor) a b. mooemno
(k mooemen «— mooem), copmyepro (k cogpmyepen «<— cogpmyep).

(6) Zvyseni poc¢tu novych adverbii poukazujicich k adjektivim: (a) s prefixy, napf.
¢. antimotivacné a b. anmunaszapno; (b) s prefixoidy, napt. ¢. ultrasoucasné
a b. mecanaxanno. Tento jev 1ze hodnotit jako inovaci jen v bulhar§ting.

(7) Zintenzivnéni uziti v obou jazycich vyznamové shodného modelu pro tvofeni zpiiso-
bovych piislovcei, jehoz struktury se ucastni slozené morfémy: €. ,,po + -u“; b.: ,,no
+ -ck(m)“.7

domaécich slovotvornych prostiedki. Tak naptiklad bulharsky protéjsek nejproduktivnéj-

$i Ceské piipony -ov(y) je az na tfetim misté podle své frekvence v PHI3BE a PH/IBE.

Nejvice neologizmi je zato v bulharskych slovnicich zakonceno formantem -ck(u).

V spojitosti s typologicky podminénymi rozdily obou slovotvornych systémii v ¢estiné

pribyva také podstatné vice:

(1) Novych kompozit se dvéma domacimi zaklady, napt.: rychloclun, novomajitel, staro-
ndjemce aj.

(2) Slozenych piidavnych jmen s prvnim domécim komponentem, napt.: skoro-: skoro-
matersky, skorovétsinovy; vnitro-: vnitroarmadni, vnitroredakcni aj.

(3) Pojmenovani s expresivni (pfip. také hanlivou) sémantikou majicich ptedni domaci
¢len, napt.: radoby-: radobypoliticky, radobyoperni nebo také-/taky-: takycitlivy.

(4) Adjektivnich sptezek se spolecnym koncovym ¢lenem domaciho ptivodu -chtivy,
-znaly® apod., napf. svatbychtivy, modyznaly.

(5) Rad dokonavych sloves utvofenych z jednoho nedokonavého slovesa, jejichz ¢leny
vyjadfuji rozmanité sémantické vztahy a odstiny, srov. skenovat — naskenovat, oske-
novat, proskenovat aj.

2.1.3 Expresivizaci jsme v praci pojali jako proces korespondujici jednak s vyrovnavaci-

mi procesy v oblasti slovotvorby a jednak s procesy sty¢nymi s pragmaticko-stylistickou

a s demokratizacni tendenci. Vzhledem k tomu jsme srovnali podil derivovanych a slo-

zenych nazvl u soubort neutralnich a pfiznakovych pojmenovani osob. Dospéli jsme

6V Eesting byla prefixace jiz diive zahrnuta do aktivnich slovotvornych zptsob a postupti tvoteni adverbii.
Viz napt. MC 1, s. 448. V bulharitiné se prefixace nepoklada za aktivni pfi tvofeni adverbii. Viz napf.
I'CBKE 2, s. 391-394; Radeva 1987, s. 159; Radeva 1991, s. 207 aj.

7V dnes$nim bulharském JM je tento model jeden z nejproduktivngjsich.

8 Ve shodé¢ s I. Bozdéchovou (1994, s. 143—144) jsme k tomuto typu pojmenovani uvedli, Ze u né¢ho pretrvava
proces piechodnocovani rela¢nich adjektiv v kvalitativni. Dodali jsme také, Ze v sou¢asnosti se tato tendence
projevuje zejména u pojmenovani s expresivnimi rysy.
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k zavéru, ze ve flexivni Cesting se na rozsifeni soubori expresivnich pojmenovani osob

nejvyraznéji podili kompozice. Na rozdil od toho v bulharském neologickém materialu

pievlada podet inherentnich expresivnich slov oznadujicich zivé bytosti.? Zjistili jsme
jeste nasledujici:

(1) Pii tvoreni piiznakovych pojmenovani osob se projevuje mezijazykova shoda. V ¢es-
tin€ 1 v bulharstin¢ se mnohem c¢ast¢ji nez v predchozi etapé stavaji fundujicimi ele-
menty novych ptiznakovych ptislusenskych nazvi osob propria, napt. bobosikovec,
necasista a b. ¢panovrosey, yeemanosucm apod.

(2) Ve srovnani s bulharstinou se vSak proprialnich zaklada v Cesting uziva vice pfi tvo-
feni neologizmui vSech slovnich druht. Z relaénich adjektiv odvozenych od vlastnich
jmen v ¢estin€ vznika nemala skupina novych adverbii, napt. klausovsky (ke klausov-
sky), rambovsky (k rambovsky). K piisloveim z jmen osob se ptimykaji téz prefixal-
né-sufixalni utvary vyjadiujici osobni vztah, protichiidnost apod., napt. obamovsky
(k obamovsky) — antiobamovsky — proobamovsky — protiobamovsky .10

(3) K vyznamnym ¢eskym a bulharskym souboriim novych expresivnich slov patii také
nazvy s frazeologickou sémantikou, napf. ¢. dékujemdk a b. senuxdeney.

(4) Svou piiznakovost déle zachovavaji nova bulharska verba, srov. dayuroyosam,
mecmeam, ueksam aj. Na rozdil od bulharstiny se v ¢estin€ pfiznakova slovesa odvo-
zuji i z vlastnich jmen,!! napt. kalouskovat, paroubkovatét.

2.1.4 Proces neosémantizace jsme spojili jak s novymi vyjadiovacimi potiebami v dnes

vych situacich, tak s tendenci k opakované internacionalizaci. Na zaklad¢ kvantitativnich

udaji z SN 1, SN 2 a PH/I3BE, PHJIBE jsme zjistili, Ze se proces neosémantizace pro-
jevuje silngji v adjektivnim lexiku Cestiny a bulharStiny nez v substantivni a adverbialni
slovni zasob¢. Upozomili jsme, Ze pod vlivem internacionalizace se realizuji funkéné-

-sémantické potence jiz v obou jazycich existujicich adjektiv, ktera se zacinaji uplatiovat

v novych kontextech, napt. €. integrovany;'2 b. eupycen.!3 Zaroven jsme uvedli, Ze proces

neosémantizace ovliviije nejsilngji ¢eskou a bulharskou slovesnou dynamiku.

2.1.5 V ramci intelektualizacni tendence (a s ni spojené tendence k terminologizaci)

jsme se soustiedili na soubory novych abstrakt (konkrétné na nazvy vlastnosti, stavii

a d&ju). Pritom se ukdzalo, Ze v souCasnosti nelze vést pfesnou hranici mezi prejima-

nim slovotvorné prithlednych hotovych pojmenovani z ciziho jazyka a vznikem novych

slov z piejatych zaklada podle jiz ustalenych internacionalnich slovotvornych modeld.

Obecné Ize jeste Tici, ze Ceskd a bulharskd abstrakta pfedstavuji jednu z nejpocetnéjsich

slozek nového substantivniho lexika odvozeného sufixaci. Provedenou analyzou jsme

také stanovili, Ze u jednotlivych skupin abstraktnich slov se soubézné projevuji tyto
procesy:

9 K terminu inherentni expresivita viz blize Zima 1961, s. 12n.

10 Tento jev pozorujeme i u novych piidavnych jmen.

11 Pro Cestinu k této otazce viz podrobné&ji Martincova 2005a, s. 123.

12°S novym vyznamem v oblasti $kolstvi a také v oblasti ekologie.

13 S novym vyznamem v oblasti informatiky.

14 K otazce prolinani obou téchto pojmenovacich zptsobii viz MC 1, s. 197.
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(1) Uzka soucinnost tendence k intelektualizaci spisovného jazyka a vyrovnavacich pro-
cestl. O tom svédci uzivani prevazné domacich formanti pii tvoteni abstrakt, nejfrek-
ventovanéjsi mezi nimi jsou pfipony -ost/-ocT a -stvi/-ctvi//-cTBo.

(2) Rozsifovani spojitelnosti domécich piipon -ni/-ne a -stvi/-ctvi//-cTBo u déjovych
jmen, jehoz impulzem je aktivni pfejimani anglicizmi koncicich na -ing.

(3) Prohlubovani funkéné-sémantické diferenciace bulharskych formantti -u3bm a -cTBoO.
S -u3BM se v bulharsting tvoii zejména nazvy ideovych a politickych hnuti, napf.
anmuenobanuzvm, eepoamianmuzvm, zatimeco s piiponou -¢TBo vznikaji nejcastéji
substantiva podle pfedmétu ¢innosti, napt. 6poxepcmao, Oykmetikbpcmao.

2.1.5.1 V JM jsou 8$iroce uplatiiovany pojmenovaci a slovotvorné modely, podle nichz

jsou tvofena nejen abstrakta, ale také nazvy specialni. Slova vznikla na zakladé nejfrek-

ventovanéjsich z nich se postupné stavaji soucasti inventare ,,medialnich* aktualiza¢nich
prostiedki, coZ je u zmény jejich ,,pravodniho vrstevniho piiznaku®.!> V souvislosti

s tim jsou dnes aktivné dopliiovany naptiklad skupiny ¢eskych a bulharskych sloze-

nin s domacim deverbativnim komponentem v postpozici, napt.: ¢. krokomér, lanovod,

plotorez a b. enacmomep, cmemogos, xpacmopes aj. K oblasti odborného vyjadiovani
poukazuje i nejbohatsi skupina novych bulharskych slozenych adjektiv, kterou repre-
zentuji jednotky jako: séodocnupawy, enepeocnecmsisauy apod.

2.1.5.1.1 Stylistické a komunikacni ptehodnocovani modell tvofeni terminologickych

nazv, které se do obou jazyki dostaly jiz v pfedchozim obdobi, probiha také pod vlivem

internacionalizace. Z tohoto hlediska jsou dulezité¢ zejména tyto dynamické jevy:

(1) V soucasnosti jsou mimo terminologicky kontext doplinovany chybéjicich ¢leny tad
s prvky -filie/~-pusns, (-)manie/(-)manus a (-)fobie/(-)podus, mezi nimiz se ustalu-
ji synonymni nebo antonymni vztahy, srov. napt.: €. etnofilie, etnomanie a etnofobie;
b. mexnoghunus, mexnomanus a mexrnogpoous apod. V.JM obdobna pojmenovani
vystupuji neziidka jako prostiedky vyjadtujici hodnotici postoj.

(2) Prejaté pojmenovaci modely, které jsou typické pro odbornou komunikaci, se ukaza-
ly téz jako velmi vhodné pro zafazovani cizich zékladl do slovesnych paradigmat.
V néavaznosti na to se konstituuji prefixalné-sufixalni slovotvorné modely s forman-
ty €. de- a re-; b. me- a pe- + ¢. -ova-/-izova-; b. -up-a-/-u3up-a-,'¢ podle nichz
jsou tvoteny dvojice verb se spolecnym fundujicim slovem a li§icim se vyznamem:
(a) ,provadeét urcitou Cinnost* — ,zbavovat se vysledkl urcité ¢innosti‘, napt.: €. vita-
lizovat — devitalizovat; b. kancynupam ce — dexancynupam ce; (b) ,provadét urcitou
¢innost* — ,opétovné provadet uritou Cinnost*, napt. €. designovat — redesignovat,
b. bpanoupam — pedpanoupam apod.

2.2 Se zretelem k faktu, ze soucasna dynamika se projevuje nejvyraznéji v oblasti tvo-

feni podstatnych jmen, jsme se v paté kapitole zaméfili na nova slozena substantiva.

Nejdtive jsme analyzovali soubory neologizmi s antepozi¢nimi nevyhranénymi mor-

fémy, které zachovavaji sviij vécny vyznam, tj. s tzv. radixoidy.!” Potom jsme se véno-

vali popisu formalné-strukturnich a funkéné-sémantickych ryst novych kompozit, jez
ve své struktufe obsahuji velice riznorodé plnovyznamové zaklady. Ve shodé¢ s K. Gut-

15 Martincova 1990, s. 59.

16 Upozornili jsme, Ze je tento jev v bulhar§ting byl poprvé zaznamenan D. Blagoevovou (2008, s. 81).

17 Ptitom jsme brali v Givahu fakt, Zze za pfiznivych okolnosti antepoziéni prvky s pfedmétnym vyznamem,
které se vyd€luji z internacionalizmtl, mohou nabyt slovni samostatnosti, tj. lexikalizovat se.
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schmidtem (2003, s. 352-353) jsme tyto dva zakladni typy pojmenovani oznacili jako
pojmenovani komplexni.!8 Zavéry z provedené konfrontace projevi ¢eské a bulharské
slovotvorné dynamiky shrnujeme v dal$im vykladu.
2.2.1 Proces funkéniho a vyznamového piehodnocovani cizich slov s nestabilnim mor-
fologickym statusem, tzv. radixoidd, je v tésné soucinnosti se zpusoby jejich adaptace
do ptejimajicich jazykovych systémi. S tim je spjata skutecnost, ze komponenty s iden-
tickymi vznikovymi rysy by mohly byt v stejném casovém tiseku zafazovany do soubori
slovotvorné aktivnich morfému, které v ¢estin€ a v bulhar$tiné maji odlisné strukturni,
komunikac¢né-stylistické a/nebo vyznamové charakteristiky. Podstatnéjsi rozdily se vzta-
huji k nasledujicim nékolika oblastem:

(1) Slovnédruhové, napf.: v Cestiné se v platnosti substantiva a zaroven adjektiva i adver-
bia uziva vyraz profi, zatimco v bulharstin¢ se mpodu ustaluje: (a) jako substantivum
s pomérné nizkou frekventovanosti; (b) ve funkei slovosledné adjektivizovaného
privlastku.

(2) Stylistické, napt.: v bulharstin€ podstatné jméno paamno oznacuje rozhlasové médium
i rozhlasovy piijimac. Pfi vyjadieni vztahu k dal$im substantiviim paauo se Gcastni
jak tvofeni kompozit, tak slovnich spojeni, a to pti formalni a neformalni komuni-
kaci. V cCestiné se substantivum radio uplatiuje v neoficialnich projevech, stejné
stylistické rysy ma i z né¢ho odvozené adjektivum radiovy. Ve spisovnych textech se
uptednostiuji slova rozhlas a rozhlasovy.

(3) Strukturni, napf.: na rozdil od morfému aBro- v bulharsting, zkracenina auto!? v ¢es-
tin¢ vykrystalizovala v samostatné slovo; nova ¢eska kompozita s auto 1ze proto
pokladat za vzniklé na zakladé Cisté (vlastni) kompozice.

2.2.1.1 Pod vlivem opakované internacionalizace radixoidy ¢asto podléhaji i séman-

tické diferenciaci. Dil¢i vyznamy se vydé¢lily napiiklad u komponenti: ¢. video(-) 1.

,obraz, obrazovy* a video(-) 2. ,tykajici se snimani a reprodukce obrazového a zvukové-

ho zaznamu, souvisejici s nimi‘; b. yed(-) 1. ,vztahujici se k webu, k internetu‘ a ye6(-) 2.

,uskutecnujici se, fungujici prostfednictvim webu nebo internetu‘ aj. Tento proces je

intenzivnéjsi v bulharsting.

2.2.1.2 Pozorujeme rovnéz i nékteré mezijazykové shody. V obou soucasnych jazycich

mezi statusem nevyhranéného morfému a kotenu kolisaji prvky: ¢. krimi(-), promo(-)

ab. ungo(-) aj. Za jistych podminek se dale mize projevit lexikalizace vyc¢lenénych
jednotek, jako napf. ¢. foto a b. Her, které v dnesnim JM zacinaji vystupovat jako pod-
statna a/nebo piidavna jména.

2.2.2 V obou jazycich je bohatd skupina slozenin ze dvou samostatné fungujicich slov.

Vétsina jich nalezi k aktualizanim jazykovym prostfedkiim piizna¢nym pro JM. Kom-

pozity se sériové uzivanymi pfednimi nebo zadnimi ¢leny jsou tedy mediélni texty Casto

jenom ozvlastiiovany. Rady neologickych slozenych slov jsou rozhojiiovany i podle ana-
logie s internacionalnimi slovotvornymi typy a modely. V JM nachazime téz nova kom-
pozita se slovotvornou a sémantickou strukturou v jazyce jiz dfive existujici. Do obou

IM se dnes rovnéz dostavaji ptivodné nazvoslovné modely, k cemuz pfispiva aktualnost

urcitych jevl a témat z riznych sfér spolecenského zivota. Nemalé mnozstvi kompozit

18 Na rozdil od K. Gutschmidta 2003, s. 353, jsme do této skupiny nezafadili napf. slova s pfednim ¢lenem
¢. samo-, sebe-; b. cee-, camo-, u kterych probiha stirani vyznamovych diferenci. Viz blize shrnuti V.1.
19 Ve vyznamu ,automobilovy*.
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zlstava proto delsi dobu tematicky vazano na komunikacni prostredi, v némz tyto vyrazy

vznikly, resp. v némz se bézné vyskytuji. K nim patti naptiklad terminy, jez se vyskytuji

predevsim v Gfednim vyjadfovani, v oblasti bankovnictvi, socialnich sluzeb apod. Jiny-

mi slovy, nové slozeniny se mohou lisit nejen svou strukturou a komunikacni platnosti,

ale také rozsahem uziti v medialnich textech rliznych zanra. S popsanymi spolecenskymi

vyjadfovacimi faktory a faktory souvisejicimi s fungovanim neologizmti se prolinaji také
nasledujici vnitin€ systémove jevy:

(1) Pii tvofeni novych kompozit je dnes uplatiiovana zejména cista (vlastni) kompozice.
Do novych ttvart obvykle vstupuji dva plnovyznamové zaklady.

(2) Cleny novych sloZenin se ve vétsing piipad kombinuji bez pomoci spojovaciho
submorfu, pfi¢emz nedochazi k zadnym jejich formalnim zménam.

Skupiny takto vzniklych pojmenovani jsou v nékterych vyzkumech vykladany
jako soubory podporujici narust polysyntetickych konstrukci v slovanskych jazy-
cich.20 S ohledem na pfedev$im formalni kritéria se v synchronné orientovanych
lingvistickych pracich uvazuje téz o projevech typologické tendence k analytizmu
s navySenim aglutina¢nich rysii v roviné slovotvorné.2! Na zakladé provedené kon-
frontacni analyzy lze fici, ze faktorem rozhodujicim pro intenzifikaci jednotlivych
(a v obou jazycich ne vzdy shodnych) typl inovacnich procest v oblasti kompozice
je slovnédruhovy a vyznamovy vyvoj nové piejatych morfému. Tato skute¢nost by
mohla vést k nestejnym vysledkdm v jazykovych systémech s odlisnymi typologic-
kymi dispozicemi.
2.2.2.1 V ¢esting a v bulharsting se pod vlivem vzéjemného pusobeni dosud uvedenych
procest zesiluji tyto projevy kompozitni dynamiky:

(1) Pribyvaji nové slozené nazvy, jez obsahuji plnovyznamové ¢leny velice rozmanité co
do svého puvodu: (a) kofeny internacionalni jako euro(-)/eBpo(-), kino(-)/xuno(-)
aj.; (b) domaci zéklady, napi.: ¢. €echo-, jedno-, vice- a b. cHero-, a co do své-
ho sériového uplatnéni: (a) v antepozici: ¢. §éf(-), zoo(-); a b. rei(-), romunr(-),
exmrbH(-); (b) v postpozici: (-)centrum/(-)ueHTHp, (-)terapie/(-)repanus apod.

(2) Do struktury slozenin utvoienych abreviaéné-kompozi¢nim postupem zacinaji Casteji
nez v predchozi etapé vstupovat zkratkova slova jako ¢. nato(-), ufo(-) ab. CIIMH(-),
napt. €. natoskeptik a b. cnurn-cxanoan.

(3) Pod vlivem internacionalizace se v obou jazycich ustaluje novy pojmenovaci a slo-
votvorny typ s jednopismenovym morfémem e-/e-, i-/u-, m-/mM- v antepozici, napf.
¢. i-kavarna a b. e-peunux.

(4) U neologizmi se spole¢nymi postpozicnimi ¢leny jsou patrné dvé zékladni tendence:
kombinuji se s nimi bud’ nevyhranéné morfémy majici vécny vyznam, napf. ¢.: ener-
gocentrum, ekoterapie; b. emnoyenmup, asuogecmusai, anebo plnovyznamova slo-
va, napf.: ¢. dietoterapie; b. ygemomepanust apod.

2.2.2.2 Byt je podil novych kompozit utvofenych na zakladé domacich/zdomacnélych

slovotvornych modeli v ¢eském a bulharském JM podstatné mensi, jejich vyskyt svédci

o zasadnich projevech vyrovnavacich procest i v této oblasti novotvoteni. Jak v ¢esti-

né, tak v bulharstiné narGista nejmarkantnéji soubor novych podfad’ovacich kompozit

20 Viz napt. Gutschmidt 2003, s. 352-353.
21 Viz napf. Avramova 2003a, s. 140-141.
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podle tradi¢né uplatiiovanych slovotvornych modeld. V jejich struktute vSak stale Castéji

nachazime cizi morfémy. Detailni konfrontacni analyza ukazala jeste toto:

(1) Soucasny stav u skladani Geskych slov je obdobny stavu zachycenému v MC 1.22
Mezi nejrozsitenéjsi u jednotlivych slovotvornych typt byly i v diivéjsim obdobi
zatazeny nasledujici antepozicni komponenty: (a) adjektivni malo-, rychlo-, staro-,
napt. malostrana, rychlotiskarna, starodiichod; (b) adverbialni mnoha-/mnoho-,
vice-, napt. mnohoministr, vicenaklad; c) numeralni jedno-, dvoj-/dvou-, troj-/tii-,
napt. jednokolo, dvojdrez, trojdarn.

(2) Podle domacich slovotvornych modelu je v bulhar$tiné obohacovana predevsim
skupina nazvi osob s obéma substantivnimi zaklady (z nichz druhy je deverba-
tivum), do kter¢ spadaji: (a) slozeniny se dvéma samostatn¢ fungujicimi lexémy,
napf.: ppanuaiizunzonoayuamen kdo dostava francizovou smlouvu‘; (b) kompozita,
jejichz determinovany element neni samostatné slovo, napt. mapxoowpacamen ,kdo
vlastni obchodni znacku® aj.

2.3 V Sesté kapitole jsme se soustiedili na problematiku substantivnich slovnich spoje-

ni. Zaméfili jsme se konkrétné na procesy vyvolané aktivnim piejimanim dvouslovnych

anglicizmd, jejichz prvni ¢len ma v obou jazycich nestabilni slovnédruhovy status, a také
na inovacni déni u skupin tzv. sdruzenych slovnich spojeni. Zajimalo nas zaroven, zda
se pod vlivem internacionaliza¢ni tendence v ¢e$tin€ a v bulharstin€ zacinaji uplatiovat
shodné viceslovné pojmenovaci modely. Na zakladé provedené konfrontace jsme dospé-

li k témto zaveértim:

(1) Internacionalizace ¢eské a bulharské slovni zasoby se intenzivné projevuje v roz-
Sifeni cizich viceslovnych pojmenovacich modelt se strukturou ,,substantivum +
substantivum®, napi.: €. energy drink; b. xocm cwvpewp aj. Analogicky jsou dale roz-
hojnovany skupiny substantivnich slovnich spojeni s fidicim ¢lenem, ktery je: (a) jiz
diive adaptovany internacionalizmus, napft.: €. billboard kampait; b. yunaym 3oma,
(b) doméci jméno, napt.: ¢. singl matka; b. noyxocm nemuwe apod. Tento proces
prispiva k rychlejsimu osamostatiovani determinujicich ¢asti prejatych souslovi, jez
se zacinaji UcCastnit tvoieni celych fad novych vyrazi se spole¢nou urcujici slozkou,
napi.: €. streetwear dopliky, streetwear obchod, streetwear oblecenti, streetwear tric-
ko; b. yennec kvwa, yennec uepa, yennec nouueka, yeinec gunocogus apod.

(2) Pod vlivem vyrovnavaci tendence v cestiné a v bulharstiné nartstéa podil kalkova-
nych a polokalkovanych slovnich spojeni, mezi nimiz jsou: (a) vyrazy specialni,
napt.: a. system administrator — ¢. systémovy administrator (poC.); b. cucmemen
aomunucmpamop (xomi.); (b) viceslovné terminologické kalky s metaforickou
sémantikou, napft.: €. spotrebni kos (ekon.), b. nompebumencka kowHuya (MKOH.)
(podle a. consumption basket) aj.; (c) metaforicka nebo metonymicka slovni spojeni
pfiznacna pro JM (a neziidka v ném vznikla), napf.: a. hot chair — €. horké kieslo;
b. eopewy cmon aj.

(3) Derivativnost novych sdruzenych pojmenovani, napt.: ¢. domaci skola — domact
Skolak a domaci Skolacka; b. ecmemuuna xupypeuss — ecmemuuen xupype, je vazana
predevsim na systémové strukturni vztahy v ¢eském a bulharském jazykovém systé-
mu. Tomu nasvédCuje napiiklad fakt, Ze obecné nizka aktivita tvofeni pojmenovani

22 Viz blize MC 1, s. 455-456.
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zenskych osob podle povolani od nazvii muzskych osob v bulharstin€ ovliviiuje také

derivativnost neologickych souslovi.
(4) Problematika slovnich spojeni je spjata mj. téz s multiverbizacnimi a univerbizacni-

mi procesy v obou jazycich.
3. Jednotlivé typy inovacnich procest nelze pojimat izolované. Inovace se objevuji
(a jsou ¢leny jazykovych celkl takto pojimany) zejména v téch mistech jazykovych
systémd, kde je vice nezaplnénych pozic. Zavérem je jeste tieba uvést nasledujici:
3.1 V soucasné cesting a v soucasné bulharstiné ma prevladajici vliv internacionalizacni
tendence. Disledkem toho se v obou jazycich ustaluji mezijazykove shodné slovotvorné
modely, jez 1ze hodnotit jako kontaktové pojmenovaci typy se spole¢nou internacionalni
(a ptedevsim anglickou) ptedlohou. Skute¢né novych slov, tj. slov oznacujicich nové
jevy a entity novou formou, je mnohem méné. Do obou JM se dostavaji zejména ze sféry
odborného vyjadfovani. Nové terminologické nazvy vsak také vétsinou koresponduji
s cizimi pojmenovacimi vzory.
3.2 Mezi dilezité Cinitele v obou dnesnich jazycich patii zaroven relace vniting systé-
mové. Vyse jsme do zakladnich vnitin€ jazykovych faktord ptisobicich v ¢estiné zahrnuli
napt. flektivnost jejiho jmenného systému.2? V bulharsting je zato projevem vyrovnava-
ci tendence uplatnéni doméacich slovotvornych modeld v neologickych kompozitech.2*
Pro oba jazyky je dale charakteristické $iroké uziti pfedpon a domacich slovotvornych
zpusobu pfi tvofeni novych sloves. Vysoka intenzita rozhojfiovani soubori ¢eskych
a bulharskych neologizmi s nevyhranénymi morfémy je podminéna i delsi ptitomnosti
obdobnych pojmenovacich typll v obou pojmenovacich soustavach. K vyraznym proje-
viim soucasné dynamiky Cestiny a bulharstiny patii téz procesy v oblasti stylové (expre-
sivizace, determinologizace, komunikacni a stylové pfehodnocovani neologizmu apod.).
3.3 Medialni komunikacni sféra se vyznacuje Gstfednim postavenim v soucasnych jazy-
kovych situacich. Synchronni konfrontac¢ni analyza jazykovych prostiedkt ptiznacnych
pro JM by mohla proto piinést cenné poznatky o fungovani slovanskych jazyki v sou-
casném obdobi. Ttebaze jsme si v nasem vyzkumu nekladli za cil celkovy konfrontac-
ni popis dnesniho stavu ¢eStiny a bulharstiny, snazili jsme se piispét ke komplexnimu
uchopeni problematiky inovac¢nich procest v ¢estiné a v bulhar$tiné — dvou geneticky
blizkych, ale typologicky odlisnych jazykovych systémech.

23 Viz blize zavéry vIV.2,, 3., 5.
24 Viz blize V.2.6.2.
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hypertext 76
hypertextové 76
hypertextovy 76
hypervyhodny 60

idolizace 51
idolizovani 51
i-kavarna 108, 128
ikvak 46
impakt 53
importovat 66
impulsnik 45
infikovany 65
infobaze 87
infocentrum 87
infodalnice 87
infokancelat 87
infomenu 87

infoserver 87
infostanek 87
infostiedisko 87
infovalka 87

in-line 55

instalovat 69
institucionalizace 52
institucionalizovat 52
integrovany 125
interaktivng 75
interinstitucionalni 58
interneti 57
internetizace 51
internetovani 51
internetova vdova 65
internetové 76
internetovy 76
investiéni klima 118
i-reklama 108

J

jednobarevné 80
jednoetnicky 62
jednokolo 129
jednolicence 110
jednonazorové 77, 124
jednonazorovy 124
jednopytlizmus/jednopytlismus
110
jednorychlostné 77
jednouzivatelsky 77
jednouzivatelsky 62
jelcinizmus 48
je prehavlovano 71
je preparoubkovano 71
jugofobie 104
just-in-time 55

K

kabelova televize 118
kafepauza 101
kagébacky 59
kalouskovat 125
kamkordér 43
kastomizovat se 69
katastroficky 53
kavomat 101
keltofil 104
keltofilsky 59
keltoman 104
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keltomaniak 104
kinocentrum 102
kinodistribuce 96
kinofil 59
kinofilie 59
kinofilni 59
kinofilsky 59
kinohit 106
kinomaniak 104
kinopremiéra 96
kinoreklama 96
kinotip 96
kite-bazar 98
kitesurfing 56
kitesurfovy 56
kitevybaveni 98

klausizmus/klausismus 50

klausovatét 72
klausovsky 76, 125
klausovsky 125
klientsky 75
knihomilovnik 104
kockopes 44
kofinancovat 70
koinvestovat 124
komunistofobie 104
konkurzovat 123
kontrapunktovat 66
kontrolni balik 118
koprodukovat 70
koupéchtivy 53
kratké/dlouhé penize 118
krimidrama 87
krimikomiks 87
kriminalizovat 69
krimiroméan 87

krizova manazerka 119
krizovy management 119
krizovy manager 119
krokomér 126
krosatsky 57
kryptokoali¢ni 60
kryptosocialisticky 60
kiovinofez 44
kvaziautobiograficky 60
kvaziptatelsky 60
kyberatok 44

L
label 122

lanovod 126
last moment 55
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letni biatlon 119
letni biatlonista 119
letni biatlonistka 119
levovérnost 49
levovérny 53
licencovat 66
lidomér 44

live koncert 117
lobbovat 68
logovani 68
logovat se 68
lunchovat 66

M

malobankovnictvi 109
malopolitik 109
malopolitika 109
malostrana 109, 129
malovesnican 109
maly byznys 105
managering 52
manazovani 52
marketingovat 69
m-banking 108
m-bankovnictvni 108
m-byznys 108
mediafobni 59
megahit 106
megakampan 122
mezietnicky 58
mezinstituéni 58
meziposlanecky 58
micemilovny 62
mikroplatba 78
mikroplatebné 78
mikroplatebni 78
mikrosofti 57
mimohudebni 58
mimointernetovy 58
minicentrum 103
mlcici vétsina 118
mnohafunkéni 110
mnohafunkénost 110
mnohajazykovy 62
mnohoetnicky 62
mnohokulturnost 49
mnohoministr 129
mnohouzivatelsky/
mnohauzivatelsky 62
mobilizace 51
mobilmo 79
mobilomaniak 104

mobilovani 51
modyznaly 124
monitorovaci 58
monoetnicky 62
monouzivatelsky 62
monstrhit 106
m-platba 108
multietnicky 62
multifunkcionalita 110
multifunkéni 110
multijazy¢ny/
multijazykovy 62
multikulturalita 49
multiplex 97
multiplexni kino 97
multiprofesni 110
multiprofesnost 110
multiuzivatelsky 62
muzikoterapie 103

N

nabit 73

nabourat 74
nadrzly 58
nadzanrovy 58
nafaxovat 67
naformatovany 58
nachoreografovat 70
naivita 49

najazzly 58
naklikat 70
nakonektovat se 70
nalogovani 68
nalogovat se 68, 124
nanominovat 70
naposilovany 58
narkobyznys 105
narkozisk 44
naskenovat 68, 124
nasurfovat 68
naslehnout se 72
natocentrizmus 107
natofaSismus 107
natoid 46
natokolonialismus 107
natoskeptik 107, 128
natovsky 76
natovsky 123
natunelovat (si) 72
naxeroxovat 70
necasista 125

nehit 106
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neokolonialismus 107
netbyznys 88
netholik 24
novobolSevik 109
novodtichod 44
novomajitel 124

(0}

oanoncovat 70
obamovsky 125
obamovsky 125
obchodovat 66
objednat on-line 123
o¢ipovany 58
odakademizovat 70
odéesacky 76
odéesak 46, 123
odfaxovat 67
odfinancovat 70
odfolklorizovat 70
odinstala¢ni 53
odlogovani 68
odlogovat se 68, 124
odmailovat 70
odpolitizace 52
odsurfovat 68
odtabuizace 52
off-line prohlize¢ 117
off-road 43

offshore 56
offshorova spole¢nost 56
ohanbovat 72
ohniodolny 62
okufrovany 58
ologovany 58
ombudsmanie 104
on-line diskuse 117
on-line hra¢ 117
on-line komunikace 117
on-line prodejna 117
on-line rezervace 117
on-line roman 117
on-line rozhovor 117
on-line slovnik 117
on-line vydani 117
orwellovsky 78
orwellovsky 78
oskariada 52
oskenovat 68, 124
osobni asistence 119
osobni asistent 119
osobni asistentka 119

outsorcing 122
ozonova dira 118

P

package 43

paradivadelnik 88

paradivadlo 88

parakomise 88

paralympiada 88

paralympicka 88

paralympik 88

paralympionik 88

paramedik 88

paramilitarismus/paramilitariz-
mus 88

paraolympiada 88

paraskola 88

parlamentit 72

paroubkovat 72

paroubkovatét 125

pécéckai/pisickar 46

penézovod 25, 44

peoplemetr 122

performovat 69

permakulturni design 119

permakulturni designer 119

permakulturni designerka 119

permakulturni mysleni 119

pevnolinkovy 53

pivofest 103

play-off 75

plosny 53

plotofez 126

po americku 79

po antikomunisticku 79

pobankrotovy 58

pocasové 76

po cecensku 79

po ¢isnicku 79

pocitacomanie 104

pocitacové 76

podeklaracni 58

po dobesovsku 79

po donutilovsku 79

podzaméstnany 53

podzanr 19

poemigracni 58

pohavlovsky 59

pohodaisky 76

po indiansku 79

po jehovisticku 79

po klausovsku 79

poobrozenecky 61
po paroubkovsku 79
po poslanecku 79
porno 55
pornobranze 88
pornocasopis 44
pornofestival 88
pornofilm 55
pornofilmat 88
pornoherec 88
pornoherecka 88
pornokomiks/
pornokomics 89
pornokral 88
pornokralovna 88
pornomagnat 88
pornonakladatel 88
pornoproducent 88
pornoproducentka 88
pornoprodukce 88
pornoprimysl 88
pornoserial 88
pornoserver 88
pornovydavatel 88
porotovani 51
porotovat 67
po skinheadsku 79
posthavlovsky 59
postobrozenecky 61
postpocitacovy 61
potleskomér 44
pozicovat se 66
po zelezniCaisku 79
pracechtivy 62
prahit 106
privatizovatelnost 49
privatizovatelny 58
probruselsky 61
proekologicky 78
proesemeskovat 70
profaxovat 67
profesni vojak 118
profiarmada 90
profidebut 89
profifederace 89
profifotbal 89
profifotograf 89
profihokej 90
profikamera 89
profikurz 89
profilyzovani 89
profiprace 90
profisezona 89
profitabilita 49
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profiutkani 89
profivojsko 89
profivyuka 89
prohavlovsky 78
prointernetovat 70
proislamsky 78
proislamsky 61
prokoucovany 58
proobamovsky 125
propodnikatelsky 61
proskenovat 68, 124
prosurfovany 58
prosurfovat 68
prosurfovat se 68
protiekologicky 78
protievropsky 78
protiglobalisticky 123
protihavlovsky 78
protihavlovsky 59
protinovinaisky 60
protiobamovsky 125
protipornograficky 60
protirezimné 78
protiislamsky 78
protiunijni 60
protofasismus 107
prowapovat 70
ptebankovani 71
ptedemigracni 53
piedpocitaovy 61
predskakovat 72
predvstupni 58
pieformatovat 70
pieinstalovat 70
ptekliknout se 70
ptemedializovany 58
piemichany 64
preregistrovat 70
pieskenovat 68
piesponzorovat 68, 70
piilogovani 68
ptilogovat se 68
pseudointelektualsky 60
pseudostarozitny 60
psomilny 62
punkfest 103
puzzliada 52

R
radiobudik 91
radiodispecink 91

radiohodiny 91
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radiopiehravac 91
radiorekordér 91
radiosouprava 91
radobyoperni 124
radobypodnikatel 62
radobypodnikatelsky 62
radobypoliticky 124
ramboiada 52
rambovsky 125
rambovsky 125
rastamansky 53
rathovsky 76
reaktivovat 70
recertifikovat 69
redefinovat 69
redesign 43
redesignovat 69, 126
reevropeizace 52
rekomersializace 52
remastering 52
remastrovani 52
remixovany 64
remodelovat 69
remytologizace 52
reprezentabilita 49
reprivatizovat 69
retroproud 44
rychlo¢lun 124
rychlojidelna 109
rychlolod” 44
rychlonahravani 110
rychloopakovani 110
rychlorestaurace 109
rychlosusak 109
rychlotiskarna 109, 129

R

fetézcovy 53

S

samofinancovat se 70
samolécba/samoléceni 103
samoorganizovat s 70
samoridit se 70
samospoustét se 70
samospravovat se 70
samostudovat 123
samozivit se 123
scout/skaut 43
sebedefinovat se 70

sebeomezovat se 70
sebepropagovat se 70
secondhand 53
selfmonitoring 25
seriozita 49
sexaféra 98
sexbar 97
sexbyznys 105
sexdenik 97
sexdobrodruzstvi 98, 123
sexhoror 97
sexhoroskop 98
sexlinka 98
sexobchod 97
sexpodnik 97
sexporadna 97
sexpovidka 97
sexshop 97
sexsluzby 97
sexstory 97
sexstranka 98
sexthriller 97
sexuznaly 62
sexykalendai 97
sexyklip 97
sexykomedie 97
sexylinka 98
sexystranka 98
sexytelefon 97
sexyturista 97
shakespearemanie/
shakespearomanie 104
show/Sou 43
singl matka 129
skahvézda 99
skateboty 98
skatemikina 98
skateobchod 98
skateobuv 98
skateznacka 98
skenovat 68, 124
skorohamletovsky 62
skoromatetsky 124
skororockovy 62
skorovétsinovy 124
sladitelny 53
sluncemanie 104
smajlikovat 72
snowboarding 52
snowboardovani 52
spolufinancovat 70
spoluinvestovat 124
spolukomentovat 70
spolumoderovat 70
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spoluprodukovat 70
spolusponzorovat 70
spoluuvadét 70
sponzoringovy 57
sponzorovat 68
sportcentrum 102
spotiebni ko§ 129
stahnout 74
starobolsevik 109
starodtchod 44, 129
starodiichodce 109
starokomunista 109
starondjemce 109, 124
staroslavista 109
starosoudruh 109
stinové 75

streetpaper ¢lanek 117
streetwear 55
streetwear doplitky 129
streetwear obchod 129
streetwear obleceni 129
streetwear tricko 129
stresholicky 59
stresholik 24
studiachtivy 62
subzanr 19
superamericky 60, 123
supercomputer 19
superdlouhy 60
superevropsky 60
superhit 19
superloupez 122
superplochy 60
superpocit 19
superpocita¢ 19
supershow 19
superteply 60
supervlak 19

surfovat 68
svatbychtivy 124
svétlovod 44
systémovy administrator 129

S

§éfdesigner 99
séfeditor 99
séfekonom 99
séfkomentator 99
$éfkomunista 99
§éfkritik 99
séflidovec 99
§éfmanazer 99

$éfmoderator 99
$éfmoralista 99
séfodborat 99
§éfporadce 99
§éfposlanec 99
$éfprogramator 99
$éfreformator 99
$éfsenator 99
séfvyjednavac 99

T

tabuizace 52
tabuizovat 52
takycitlivy 124
takynovinat 62
takynovinafsky 62
talibanizmus 50
talibanstvi 50
tarantinovsky 78
tarantinovsky 78
tatcherizmus 48
tatoo katalog 117
taxicech 99
taxifirma 99
taxipteprava 99
taxi sluzba 99
taxisluzba 99
taxi spole¢nost 99
taxispole¢nost 99
taxizkouska 99
teen povidky 117
technofilie 104
technofobie 104
technomanie 104
technostrach 44
telekraticky 59
teplotisk 25
titulomanie 104
topless 53
travesty 53
trojalbum 110
trojcédécko 110
trojdann 129
trojdisk 110
trojkoalice/
tiikoalice 110
trojkompakt 110
trojpismeni 110
trojpremiéra 110
trojvézi 110
trojvystava 110
turbokapitalizmus 50

U

ufokult 107
ufolog 46
ufomag 46
ufoman 46
ufomaniak 46
ufomansky 59
ufomil 46
ufomilec 46
ufonaut 46
ufosekta 107
ufoturistika 107
ufoturista 107
ultralevny 60
ultrasoucasn¢ 124
ultraspinavy 60
ultratajemny 60
unfair hra 117
unisex 56
unisexovy 56
unplugged 75
updatovat 69
ufadomilny 62
usfoskeptik 107

v

velehit 106
velkostrana 109
velky byznys 105
viceetnicky 62
vicejazykovy 62
vicenaklad 129
viceprofesni 110
viceprofesnost 110
viceuzivatelsky 62
video 55
videoadaptér 91
videocena 91
videocentrum 103
videoclip/video clip 101
videodivak 91
videoeditor 91
videoherna 91
videohit 106
videohovor 91
videohra¢ 91
videokarta 91
videokavarna 91
videoknihovna 91
videokomunikace 55
videokonference 91
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videomail 91
videoman 91
videomaniak 91
videomanie 92
videonovinka 91
videoobrazovka 91
videoplatno 91
videopozdrav 44
videosténa 91
videoskola 91
videotelefon 71
videotelefonovat 71
videotext 91
videotrh 91
videoucebnice 91
viktimita 49
viktimizovat 66
viktimnost 49
vinomilovnik 104
virtualizovat 69
virGprosty 62
vitalizovat 126
vitaminoterapie 103, 123
vlastiprosty/vlasuprosty 62
vnitroarmadni 124
vnitroholdingovy 62
vnitroministersky 62
vnitroredak¢éni 124
vnitroskupinovy 62
vodéodolny 62
vrasekprosty 62
vydefinovat 124
vydiskutovany 58
vydiskutovat 66
vydraftovat 70
vyformulovat 70
vylobbovat 68
vypalit 73
vyselektovany 58
vyseparovat 70
vysmaty 58
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vytunelovani 51
vytunelovat 52

w

walkmanomanie 104
wapovy 57

webdesign/web design 92
webeditorka/web editorka 93
webeditor/web editor 93
webhousing/web housing 92
webhra 93

webmastering 52
webmasterstvi 52
webobcan 93

webprostor 93
webpruzkum 93
webserver/web server 92
webzabava 93

wellness centrum 117
worldmusicovy 57
worldmuzikalni 57

X

xenofilie 104
xenofobie 104
xenomanie 104

z

zafaxovat 67
zainvestovat 70
zalobbovat 68
zalogovani 68
zalogovat se 68
zaskejtovat si 70
zasponzorovat 68
zasurfovat 68

zasurfovat si 68
zavirovany 58
zazipovany 58
zazipovat 70
zézitkuchtivy 62
zemanista 46
zemanoid 46
zemanovec 46
zemanovity 59
zemanovsky 59
zeslysitelfiovat se 67
zhamburgerizovat 70
zklipovat 70
zmonitorovat 70
znarkotizovany 58
znovuaktivovat 70
znovupotvrdit 70
znovupfijmout 70
znovuregistrovat 70
znovuznarodnit 70
zookoutek 100
zoomovy 57,124
zooskola 100
zooterapeut 100
zooterapeutka 100
zooterapie 100
zoozahradnik 100
zprivatizovani 52
zprivatizovat 52
zprodejnit 66
zviditelovaci 58
zvizualnéni 52
zvizuélnit 52
zvukopohltivy 62

7

zelvomanie 104
zivotni minimum 65



A

abnukupam 66
aBuobuzuec 105
asuodect 103
aBuodectuBan 128
asuomoy 106
aproamam 85
aBroOaHauT 85
arobusnec 105
aBrobopca 85
aBrobpons 71
aBroOpomsupam 71
asrorpobume 85
aBTo/kambasuH 85
aBTOTBD 85
aBrousioxkeHue 85
aBTOMHTEPHOp 85
aBTOKaHaN 85
aBTOKpaxOa 85
aBTOKypC 85
aBTOKBINA 85
asromobuTen 104
aBTOMaTHK 53
aBromadus 85
aBromazap 44, 85
aBTOMOXO0 85
aBTopagrokaceropon 91
aBTopa3boiHuK 85
aBropeker 44
aproranuban 85
aprouentep 103
asromoy 106
aruTKapKuiicTBamM 72
arpecuBHO 80
arpobusuec 105
arpobusnecdopym 105
AJIMUHUCTPATOPCKU 65
afxokpaTuieH 59
aepomobuten 104

Rejstrik bulharského jazykového materialu

analyzovaného v textu

asuana 52

akayHT 43,122
akBaeHTsp 102
ankoxonomep 44
aHuMupam 73
aHTHakHe 55
aHTHATIaHTH3BM 50
aHTHOOWKOBUCTKH 59
AHTUB3IIOM 55
aHTHBHpYyCHa mporpama 118
aHTUBB3poAuTENeH 60
aHTHre 55
aHTHrT00ATM3eM 126
aHTHNI00ANCTKH 60
AQHTHIOTaHOBCKH 59
aHTueBpo 55
aHTHeHIK 55
AQHTHEKOIOTUYHOCT 49
aHTHUHTErputeT 50
AQHTHKOPYNIMOHEH 19
antumadpuor 57
anTuMapuoTckn 57
anTunazapuo 78, 124
AQHTUNAPKUHT 55
AHTUMMWIUHT 53
aHTHOMpAaTcKu 53
aHTHpe(hOPMHUCTKU 78
antu-CIIMH xamnanus 107
antu-CITMH pexnama 107
antu-CITUH punm 107
aHTucrapeeHe 55
aHTHCTpeC 55
aHTHCTPECOB 55
aHTHCTpecC Tepanus 123
antudencku 54
apenyonaren 112
apomainieuenre 103
apomarepanust 103
actpomobuten 24
aTnanTuk 45

aynno 55
aynuoBepenst 85
aynuosanucBayka 84
ayauokHura 55
aynuokype 84
aynuoman 104
aynuoManuak 104
aynnonocuren 84, 85
aynnooOydeHne 84
aynuonazap 84
ayuonuparctso 84
aynuomnesp 85
ayauonpukaska 84
aymmopun 104
aynnoduincku 59
aytaop 55

ayier 55

b

GaiikuenTsp 103
Ganneposupany 59
GaHkuHT 52
Gankupane 52
GaHKHOTOOpOSTUEH 62
Gaprepusupam 67
GaprepHo 77
6ebenentrp 102
OezumyiceH 58
GeskinaBuarypao 78
6e3kpenuTHO 75
OGE3HHUKOTHHOB 58
GesormararencH 78
Ge3ornararenHo 78
6e3xabepen 78
6e3xabepHo 78
Genereer; 123
6eH3nHOBO3 44
6usnecabonar 105
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OusHecanmmiickn 105
OusHecBcekuHeBHUK 105
ousnecnama 105
6usnecnena 105
6usnecikena 105
ousneckiment 105
ousnecmunaio 105
6usnecHemcku 105
6usnecobenunenue 105
6usnecornur 105
ousnecneuanda 105
Ousnecnorpeduren 105
6msnecpycku 105
omneccapyxenne 105
6usneccpena 105
6usnecrapuda 105
6unbopaxo 77
6uoeranonuo 77
6updpecr 103
OokOBCTED 44
6oiikoBu3pM 50
OoiikoBuCcT 46
Oonmmana 52
Gonomputekaren 112
Gonycen 57
Gpanmupam 66, 126
OpaysBam 124
OpoxkepctBo 50, 126
OpbpMbapreit 44
OpbHY MeHto 117
Opbcnara miaBa 118
OykMelKbpekn 57
OykmeiikbperBo 50, 126
OBH/KHBBKE 98
OBH/UKUCKOK 98
OromkeTupam 123
Osuta Texauka 118

B

Baydep/Bayusp 43
Benukenen 45, 125
BeNIOTYpu3bM 50
B3anMo3acTpaxoBane 112
B3amMo3acTpaxosaren 112
B3JIOMOYCTOIUMB 63
BUJICHOBHCTKH 59

Buyieo 55

BupeoapTkiun 101
Bujie0apT nporpama 117
Bugeonuck 91
Buaeogomodon 91
BUICOeKCKyp3ust 91
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BHjle03acHeMaHe 55
Busieourpa 91
BUjeokamepa 91
Bujeokapra 91
BHICOKIHI 92
BHJICOKOH(pEpeHTHOCT 49
BUIeoKOHBepeHims 91
BUjeoKbIa 91
BujeomaH 92
BHICOMaHHaK 92
BHAEOMaHus 92
Bujeomnaszap 91
BujeomnrcmMo 91
BHJIeOILICHBp/BHACOIIIEBD 91
Bujeopasrosop 91
Buzeoctena 91
BUIe0ChoOIEeHne 91
BUJICOYPOK 91
sugeodum 71,92
Bugeoduamupam 71
BujeoueHTsp 103
Bugeouar 91

Bundect 103

BUpycen 125
BHCOKOOIOMKETEH 62
BHCOKOOKTAHOB 62
BHUCOKOTEXHOJIOTHYCH 62
Bnactumany 113
BnactHsMany 113
BojlonpaxocMykauka 113
Bozocrupam 126
BOXIM3BM S50
BOJICH-CHJIEPOBUCT 46

r

reiibpak 100
reiiiBiokenne 100
reizaBenenue 100
reifzarozHancteo 100
reiikyntypa 100
reiimmoy 106
reiiobuecrso 100
reifopranuzanus 100
reifopuentanus 100
reiinapazx 100
reiinporect 100
reiicear6a 100
reifcku 77
reiicsoupane 100
reiipuam 100
reocTparerudecku 77
reocrparerust 77

retousupam 69
magonedenue 103
rmagoneunten 111
rmagoTepanus 103
menaeMocT 49
miobaneH 68
mrobanmmsupam 68
mobamm3em 50
mobanuctuyno 74
mobanHo 75
miobanHo ceno 118
mobanHocT 50
rondupam 69

roism ousaec 105
rope cron 129
rpaHToB 54
rpaHTonongyyaren 112
rpaduuen qu3aitn 119
rpaduuen quzaitnep 119
rpaduyna qu3aitnepka 119
rpeHIK3BE3na 99

A

JayHinoajx muHK 117
naymioyasam 125
Jeeckanamus 52
Jie3aHraxupam ce 69
neujieonorusanus 52
JEUHCTUTYIHOHAIH3UpaM 69
JeKarcynmpam ce 66, 126
JeKpUMHUHAIM3anus 52
JeKpUMHUHANIN3Upam 67
JIeMHTOJIOrH3UpamM 69
nemMo 55

gemourpa 55
JeMOHHU3UpaM 68
aemorenTsp 103

neHe caynn 117
nenecap 46
JeNoNUTH3NpaM 69
Jenyrarcream 69
Jepeructpupam 69
IKaspaguocTaHnus 91
mxasdect 103
JoKeHnaep 79
JDKOWHTBEeHUBp 43, 122
JIMBETBITBPCKH 53
nmuBepcudukanus 68
nuBepcuduimpam 68
nurutaneH 64, 68
nurutanuzamms 51
JUTUTAIN3HpaM 68
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qurutansupane 51
Jaururanta (udposa) TeaeBU3MSL
118
IADKEHHT 52
JTHJKEUCTBO 52
nueromanus 104
JIACUICHTCKU 77
no0onHuYeH 53
JIOMAIIHO KMHO 97
nonuHrkomucus 100
nomuuradoparopus 100
JIOTUHTOB 57
normHrIpoda 100
nornmarckangan 100
nonunrrect 100
npaiiBepen 57
TSTHKOBU3BM 50

E

e-aapec 108
e-ecTHUK 108
eBpoaTnanTuzsM 77, 126
eBpoaTIaHTHIecKn 77
eBpoOaHKHOTH 96
eBpoboH 96
eBpoBayta 96
eBpoBOT 24
eBpogonap 96
eBpoe3uk 24
eBpo3Hame 44
eBpouHTerpanus 68
eBpouHTerpupam 68
eBporH(oueHTsp 103
EBPOKHIKKA 96
eBpokopuop 24
eBpoKpenutT 96
espomanus 104
eBpoHanBHTET 49
eBpoobnuranus 96
eBpoonTUMU3bM 50
esporazap 123
eBpodenepamnssm 50
espodpumust 104
epodobust 104
C/THOCTHUYCH 62
exHonpoduieH 62
enHodamuneH 62
e-eHiuKiIonenus 108
e-xkuura 108
exomanbk 44, 123
exomoburen 24
exodecr 103

excrioptBam 72
excroptupam 72
eKcehBeTckd 61
eKIrpHakThop 100
exmrpHreponHs 101
exmrpHrepoi 101
exmrpHapama 100
exmrbHKOMenus 100
exurpHIpuKTodeHne 101, 123
exmrpHpoman 101
exmrpHcepran 101
exmrpHCTyuka 101
exmrpHCcIIeHa 101
exmrpHCBOUTHE 101
exmbHTpIIBp 101
exmrpHOIIM 101
emnactomep 126
eJIeKTpOHeH aapec 118
e-mbpHUHT 108
eHeprocriectsBany 126
e-obpasoBanue 108
e-o0yuenue 108
e-otaen 108
e-mucmo 108
e-noxmuc 108
e-peunnk 108, 128
ecemecen 59, 123
e-crimcanmne 108
ecreTuyeH xupypr 129
ecTeTuyHa Xupyprus 129
eTHoakcecoap 86
eTHOOMmKy 86
eTHoeneMeHTn 86
eTHo3aBejicHne 86
€THO3By4eHE 86
erHokun 101
eTHOKIyO 86
€THOKOHIIEPT 86
€THOKOCTIOM 86
eTHoKparus 86
eTHoMexaHa 86
eTHOMY3HUKa 86
€THOMY3HUKaHT 86
eTHooOnekno 86
eTHomapk 86
eTHONbTYyBaHe 86
eTHOpecTopaHT 86
erHocenmme 86
erHocTHI 86
eTHocleHa 86
€THOTYpU3bM 86
ernogecr 103
eTHONEHTBp 128
erHorua 86

e-yueHe 108
e-yumnume 108
e-yex 108

X

JKECTOMUMHYCH 62
JKMBOTO3acTpaxoBaHe 112
JKHUBOTO3acTpaxoBaren 112

3

3apubsiBam ce 72
3apubsBain 54
3Be3gqoManus 104

31paBeH MUHUCTED 119
37paBHO MUHKCTEpCTBO 119
37paBHOOCHTYPHUTENICH 62
3emMepaszenureneH 62
3yyM Kamepa 123

n

n-omsznec 108
njeonoru3anus 52
uieonoru3upam 52
uzKuBes ce 67
U3KHUBSIBAM ce 72
usneka 74
u3nuparcTBam 72
n3npuHTHpaM 70
n3nbpka 74
uscrpensam ce 72
usterns 74

usroua 74

n3Thprysam 70
nmoro3acrpaxosane 112
nMnoprteam 72
umIoptupam 72
MHBECTHIMOHEH Kiumar 118
uHgekcanus 68
uHIEKcupaM 68
H-HeTTBProBus 93
MHCTUTYIMOHATHO 75
unTerputer 50
uHTepHeT-O0usnec 105
HMHTEepHeT goctaBuuk 101
MHTEpHETeH 56
uHTepHeTHGUKAM 51
untepuer kade 101
untepuerkape 101
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uHTepHeT Ki1y6o 101
uHTepHetkiyo 101
uHTepHeT Mpexa 101
HMHTEPHETCKU 56
uHTepHeT cnucanne 101
MHTEpHeT Thpcauka 101
unpapkreH 53
nnpobaza 87
unpobronerun 87
undosoitna 87
undorumre 87
uadoxmun 101

nH]OpMaLHOHHA 3aBeca 65

unpocucrema 87
undocvpeep 87
undoyciyru 87
undouentsp 87
u-mpocTpancTso 108
n-peannoct 108
ucismodobus 104
MTOHIOB 57

nu

HoranenTsp 102

K

kabemuszanus 51
kabenHa Tenesusust 118
Kaiitcepd 56
KailTcheTesanne 98
Kaityumwmnie 98
Karicynupam ce 66, 126
Kaprogbpxaren 112
kaprousgaren 111
kapToHocuren 112
Kaprononssaren 112
Kapronputexarenx 112
KacopazouBay 44
KacTuHr 122
kaeaBromar 101
kaesamecturen 101
kagexayd 101
kaexombaitn 101
kademobuTen 104
Kadenaysza 101
Kadenpeca 101
KBa3uaOKyMeHTaneH 60
KBa3UMIOCIONIMAHCKH 60
KeTbpuHIOB 57, 124
keumanuak 104
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ke 75

kubepmanuak 104
kubepmanns 104
kubepodums 104
kubepnpusren 122
kubepdodus 104
KuIbpekn 57, 124
kuHoeMOnema 96
KHHOEHILMKIoneaus 96
K1HO3a0aBeHue 96
KHHOKBIA 96
KHHOMapaToH 96
KuHOmopran 96
KHHOCAHT 96
kunodect 103
kuHOXHUT 106
kinabep/kap0bp 43
KJIIMEHTCKH 78
KInKBaM 68

KIIMKHA 68
kumuagyctpust 101
Kunupam 69
xunpexucbop 101
KJIOHHHT 52

KJIOHUpaH 59
KJIOHHpaHe 52
KJIoHOpe3 44

Kip0 43

KHUTOMaH 59
KHMTOMaHCKH 59
KOMIAKTAUCK YeHHIKBp 117
KOMITIOTpU3Hpan 59
KOMITIOTBPEH Bupycomnor 119
KOMITIOTBPHA BUpyconorus 119
KOHCEHCyc 76
KOHCEHCYCeH 76
KOHCEHCYCHO 76
KOHTEHHEpPOBO3eH 62
KOHTpOJIeH makeT 118
KOHIlecHOHupam 123
Korpoayimpam 124
KOCTOBHUCT 46
kpenubuurer 50
kpeaubunsoct 50
kpexuromaren 112
KpeauTo3actpaxopane 112
Kpexuronckaren 112
Kpenurornon3Barena 112
Kpenurononydaren 112
Kpumurpymna 87
kpumugocue 87
kpumunHbopMarus 87
KPUMHMKOHTHHIEHT 25
KpUMMHAIM3ams 52

KpYMHUHaJIM3upam 52
KpUMUHOBUHU 87
Kkpumupexopz 87
KpuMupomas 87
KkpumupyOpuka 87
KpumucsOuTHE 87
KpUMHXpOHUKa 87
Ky®apen Tbproser; 119
Ky(apna Teproust 119
Kkbeu/piry napu 118

JI

JnamMuHUpaH 59
JIaTUHO3BYyueHe 44
nuBaHu3anus 51
nmupepoManus 104
JIM3UHTOBaM 66
nu3uHTONIaTen 112
nu3uHTOMCKaTen 112
NM3UHTOOTAaBaHe 112
Iu3UHTOnoNyYaren 112
nuuensonocuren 112
Jokanu3upas 53
noykocT nertume 129
Joy-Texk 55

M

mardect 103
MakpoBusupam 67
MairbeK ousnec 105
Manjgarupam 69
Mangatonocuren 112
MaHEKeHCTBaM 72
MaHuamku 77
MapruHaneHn 53
MapruHanusanus 52
MapruHanusupam ce 52
MapruHanusupase 52
Mapkoxbpxkarena 129
MapupyTusupa 59
MAacCTUIICHOCTpYyeH 62
M-OankuHr 108
M-Oankupane 108
M-Om3Hec 108
MeraHaxaiaHo 124
meauaareHmust 101
Meauaananuszarop 101
mequaeTrka 101
meauakputuk 101
Meauanuupam 68
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MeauaneHTsp 103
MmejueH 76

meaueH komdopr 65
MeauiiHo 76
MeMKaIu3upam ce 69
Meauokpar 59
MeJIMOKpaTHieH 59
menus 76

mezonedenue 103
megorepanus 103
MexaybaHkoB 58
Mexaypupmen 58
Mepkenm3anus 51
MeTannk 56

METaJMKoB 56
MmeteonoduTen 24
MHKpopa3Iiamane 122
MHTONIOTH3UpaM 69
MHOTOIUCIHIUIMHAPEH 62
MHOTOTIPOJYKTOB 62
MHoronpoguieH 62
MHoroamuieH 62
monem 124

mozmemeHn 124

moznemuo 77, 124
Mo3epHcT 46
MOHHUTOPUHT 52
MOHHUTOPUHIOB 54
MOHHTOpHUpaHe 52
MOHOETHHYEH 62
Motoroy 106
M-Thprosus 108
MynTHapT 53

MyJITHAPT TpocTpancTBo 117
MYITUIUCIUIUTHHAPEH 62
MYITUKHHO 97
MYITUMEJUEH 57
MyITUMe/MeH apxus 119
MyATHME/INEH Ju3aiiH 119
MyATHMENCEH Ju3aitnep 119
MyATHMeaniiHa au3aiinepka 119
MyITUMeMiHO 78
myntumenus 78
MYITHHALMOHATIEH 62
myntumiexc 97
MYJITUIIPOTYKTOB 62
MmyTpes 72

MBJIYINBO MHO3HHCTBO 118

H

HaBUTAIMOHEH 65
HaeMmootaBaHe 112
HauBuTeT 49

HaKoJIeHKa/UKHifckn 54
Hapkoobusnec 105
HapKopas3npocTpaHeHue 57
HapKOPa3MpOCTPaHUTENCKU 57
HapKoTBhproser 44
Hapkopobus 104
HATOBCKH 59
Hernpo3payHo 80
Hecepereenr 46
HETBpB3Ka 87
HET)XypHaIUCTHKa 87
HeTMarasul 87
HETIPOCTPAHCTBO 88
HeTmyOnukanus 87
Hercnucanue 88
HeTTbproBusi 93
Heryciyra 87
Herupma 87
HHUCKOOKTaHOB 62
HJIO-entycnact 46
HJIO-3aranka 107
HJIO-manmnax 46
HJIO-muctepus 107
HJIO-npodpecop 107
HJIO-ckentux 107
HOBOBpPEMCKH 53
HoHcTON 53
HOPMOTBOpYECKH 53

(0]

obamamanust/obamomanus 104
obamuzbM 48
obmmuHapeTBaM 69
o01IonpakTHKyBaI 62
030HOBa Jqynka 118
030HOpa3pymasamy 62
oxabemns 68

okabemsiBam 68

oHyaiiH 53

OH-JaitH abonameHnt 117
OH-JaiiH urpa 117
OH-JIaiiH n3nanue 117
OH-NTaiiH kuura 117
OH-JaifH KoMyHuKarus 117
OH-JaiH MarasuH 117
OH-IIaitH peseppanus 117
OH-JaifH cimcanue 117
OH-JIalH ThproBust 117
orMapsm 72
o¢ucacucrent 101
otpucmebdenn 101
opucmennxsp 101

oduccrpaga 101
opucrexuuka 101
opucuentsp 101
otmaiin 75
odceromaren 112
odmopHa pupma 56

I

nazapusanus 51
naszapHa HUIIa 65
naMetoHocuren 112
naHukOyToH 43
napaapmus 88
napaekonorust 88
napaurpu 88
nmapaonuMnuana 88
napaonumnuern; 88
napadunonederne 103
napagpunorepanust 103
napKuHrogbpikaren 112
napornpaxocMykauka 113
napoyncradka 113
nmapruzanus 52
mapTusupam ce 52
naprusupane 52
neidnbpoek u3nanue 117
nuapampkus 123
nUKcenusupam 69
nuparcku 77
nuparcTBam 73

ke Boeibon 119
iakeH Boneibomucr 119
IUIAHUHCKO KonoesaeHe 118
miamam ke 123
mwiogonedexHue 103
mnopoTepanus 103

1o GusHecMeHCKH 79

1o GoiikoBcku 79
nobpay3sam 124
noyouncrayka 113

10 KOCTOBUCTCKH 79

o nubuiicku 79
MOJUTHYECKA UICHTHYHOCT 49
MOJTUTHIECKHU UICHTHTET 49
110 MOJITOBCKU 79

110 narnapamku 79

1o nuapcku 79

monxut 106

10 MbPBAHOBCKU 79

10 PAIINJIOBCKH 79
nopHo 55
nopHoamatbop 88
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nopHoamaTrbopka 88
nopHoaHumanus 88
nopHorepoit 88
nopHo3anuc 55
nopHo3Besaa 88
TOPHOMHIYCTpUs 88
nopHoKaHan 88
nopHoKIHI 88
nopHokiy6 88
nopHOKpan 88
nopHOKpanuna 88
nopHonoouTen 88
TOPHONIPOAYIEHT 88
TOPHONIPOM3BOJICTBO 88
nopHopaskasz 88
TOPHOPEXKUCHOp 88
nopHocaiit 88
MOPHOTHproBer 88

o cexgecapcku 79

0 CHHANKAIHOMY 79
nocTBoeHeH 61
noctaeMokparuyeH 123
MOCTKUBKOBUCTKU 59

1o tanubanckn 79
noTpedurencka komxuna 129
norepuaga 52
norbpomanus 104

0 YaTbpcku 79

0 IOYMEHCKH 79

110 BHABPIPayHIOBCKH 79
MpaBOChJEH MUHUCTBD 119
TIPaBOCHHO MUHHCTEPCTBO 119
TIpaxo3aluTen 63
npaxochOupauxa 113
npeakTuBupam 70
npeakTyanusupam 70
npeaxoneneH 58
MpeanpuBaTH3aluoOHEH 58
TpeNpUBATH3AINOHHO 58
NpEANPUCHEMHUTENCH 58
npeMactepupam 66
npeMuepcTBamMm 69
npemoxuduipam 70
MPUBATH3allUOHEH 58
MpUHTBaM 72

npuHTHpamM 72
npoxpycsam 72
MPOYKTOB 53
MPOUMUTPAHTCKH 61
MPOKOMYHUCTHYECKH 78
npomoxiun 101
MIpOHATOBCKU 61
npornazapHo 78
npopedopmuctkn 78
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MPOTUBOKOPYIILIHOHEH 19

npodecronaseH BoiHuk 118

npoduapmust 89
npopurpymna 89
npodu xypHamucrika 90
npoduurpay 89
npodu-kaptuar 90
npodukiyd 89
npodu-obpazosanue 89
npodurucra 90
npoducHuMKa 89
npoducnopruct 89
npodurennc 89
npoputnTia 89
npodudororpad 89
npoduiammnuonar 89
npodu-mkona 89
npouapcku 61
nceBiocBeTckn 60
IMyTHHU3anus 25
myTUHU3BM 48
nytuHoMaunus 104
mp3envanus 104
ITBIIHOTEKCTOBO 77
ITBJTHONBETHO 77
ITbPBAHOBUCTKH 59

P

paboromanus 104
paboroxonuzem 104
paboroxomuk 24
paanodusnec 105
paxuosepura 90
paauoxommanus 90
panuonuiens 90
paauomozneM 91
panmomnazap 90
paauonpoekt 90
paamotakca 91
paauorakcu 91
paauoxut 106
paanouacoBHUk 91
paauomoy 106
pasous 74
paszabprkaBuTENIEH 53
pasuncTanupam 70
paskomniencupam 70
pasreuarBaM 66
pasipkBam 67
pamKoBo 75
peaaHoBpeMeBH 62
pebankanmzanus 52

pebpanaupam 126
peBosiBUpam 67
peeBponensanus 52
pesecapcku 59
peunBectHpam 69
peitB maptu 117
pekBaymduumpam 69
pekinamonaBane 112
pexnamonaren 112
peknamoparenka 112
pexaamonpounsoauten 112
peknamopasnpoctpanuten 112
penonutHzanus 52
penpuBaTusupam 66
pecraptupam 69
pecTopanTbopcTBO 50
perpoxur 106
pedunancupam 69
permkanpyem 59
poxsueokaun 101
pomodobus 104
poymuoy 106

C

camoapTukyipam ce 70
camomoruBHpam ce 70
camornpeseHTupam ce 70
camoduHancupam ce 70
caHupam 66

caraHu3pM 50

cBasa 74
cebeorensiBam ce 123
cebenoauensBam ce 70
cebeno3nasam ce 70
cebenpesentupam ce 70
cebepexamupam ce 70
cebeychBbpIICHCTBAM ce 123
cebexapecBam ce 70
cexcomsnec 105

ceken 75

cekcu 6epo 97

cekcn 1ama 98

cekcH au3ain 97

CeKcH unbpuBane 97
cexcukoHa 97
cexcumonen 97

cekcH meBuia 98
CEKCUCTKU 75

cekeu 5o 97
cekcmarasun 97
cexcHacuie 97
cexcoOmryBane 97
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CeKcokyaTypa 97
cexcomanus 97
cekcrazap 97
CEKCIPaKTUKH 98
cekcpaskaz 97
cexcpobuns 97
cekccaiit 97

cexccanon 97
cexcckanaan 98
CeKcTopMo3 98
cekcyciyra 44
cexcopym 97
cekcmorn 97

cepuasieH 53

CHHI'BI Kiacauus 117
cuHeruieke 97
CHCTEeMEH aMUHHCTpaTop 129
cka3Be3ma 99
cKkeiToopancTku 57
ckeliToopa-chpeBHoBaHnEe 98
ckerroopa-deneparms 98
CKeHTKynTypa 98
cKeiiTMarasud 98
ckeiiToOmmecTso 98
ckeifTmapk 98
ckedfTmonanka 98
ckeiircincanue 98
ckeiirpectuBan 98
ckuMmupany 54
crnajgonenomanus 104
crnenneMokparuuen 123
crnexoneneH 58
CIIeANPUBATH3AIMOHEH 58
CICANPUCHEIMHUTENCH 58
cMetoBo3 126
cmeToobpaborka 113
cmetonpepaborBatne 113
cMmeTopasToBapume 113
cMmeToxpanumme 113
cHerochOupayka 113
CHEroycToiumuB 63
cHoyOopa-moy 106
cota/pkuiickn 123
coTamkus 46

codryep 76, 124
codryepen 76, 124
codryepro 76, 124
cormanHocwieH 113
conpanHocaad 113
crnamBam 72

cramupam 72
CIINH-zeno 107
CIINH-neuenne 107
crimH-ckaugan 107, 128

crimH-Tepopuct 107
CIIOMOIIIECTBYBATEICKH 53
CIIOHCOPUHT 52
CIOHCOpUpaHe 52
CIIOHCOPCTBO 52
cpaborBam 67

cpenen ousnec 105
CTAHHIIEBUCTKH 59
craptupam 69
crena0ain 55
CTBKIIONAKeT 25
CTBKMHCTHYECKH 77
cyrectupam ce 69
cyrepaMeprKaHcku 60
cynepBaiizepcku 53
cynepsaii3bp/cynepsusop 43
cynepesponeiicku 60, 123
cymepeBTuH 60
cynepusroner 60
cyrnepHoB 60
cymepcuna 24
cynepxoren 122
cynepueHTsp 103
cerpogyuupam 124
CBpBBpeH 124
cepunr 52
cepupam 73
cbpbupane 52
chynpasinsBany 53
chunancupam 66
croxeruszanus 51

T

Tabnouau3upam ce 69
TaKCUKOMIaHus 99
TanaconeHTsp 102
TanubaHu3upam 68
Tapudupam 69
Tenedonen tepopuzsM 119
TenedoneH Tepopuct 119
TenedoHHa TepopucTka 119
TectBaM 125

TEXHO3BYK 122
TexHOMaHus 126
TexHocayHa 122
TexHodumms 126
TexHopoous 126
TUIHEHPKBPCKH 57
THH-TION Kpanuna 117
Tomiec cHuMKa 117
TOILIO3AIIUTEH 63
TonueHTsp 103

TOTanurapuzupam 69
TpeHau 53

TpUM-xol My3uka 117
TPYAOXOMUK 24
Typbusnecmen 105
TBUCKPHIH 25

Y

yaapoycToiuus 63
ye66pay3sp 19
ye06posa 19
yeOnu3aitnep/ye6 nuzaiinep 93
ye0Oau3aitHepka/yed nu3aiiHepka
93
yebusmnonssane 93
yeOkamepa/yed kamepa 92
yeOknura 44, 123
ye6-manuak 104
yeoOmeitn/ yed meitn 93
yebo0Oyuenue 19
yebobmectBo 93
yebnomipekka 93
yebmpoctpaHcTBO 88
yeOpaspaborunk 93
yeOpemenne 93
yebcair 19
yeOcnucanue 88
yebenpdunr 19
yeoTbproust 93
yeOTppcauka 19
yeOxocTuHr/yed xoctuar 93
yennec urpa 129
yenHec kbma 129
yenHec noynBka 129
yenrec ¢unocodus 129
yecTbpHH3UpaM 69
ynTpabsp3 60
ynTparbHBK 60
ynrpaynoben 60, 123
YHHCEKC 56
YHUCEKC YacoBHUK 117
YBPKOXOIIHK 24

[

(badymupam 69
¢akronoruzem 50
(bannbroser; 125
(apmakonKoHOMUUYECKH 53
(exanouncrauka 113
beursn 75
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¢dunmoman 59
¢bunmomancku 59
¢bummdecr 103

(upma-xuBorozactpaxosaren 113

(upmopeructpauus 112
¢dupmopeructpupane 112
¢dutHec 98

¢urHec3ana 98
¢burHecnsnanue 98
¢utHecmobuTen 104
¢utHecmannak 104, 123
(urnecmeron 98
¢urHecobopynBane 98
(dutHeccanon 98
¢urHeccbeTe3anne 98
¢uTHec-ynpaxHeHus 98
¢utHECHEHTED 98
¢onxmopuaga 52
(onkmysuka 102
¢donkreBnma 102
¢donkpaauo 102
¢donkpaauocranims 91
¢ponxxur 106

¢poro 55

borodect 103
(panyaiizunros 57
(panyaiizunrogaren 112
(panuaiizunrononyyaren 129
(panuaiizonocuren 112
¢brouspunr 43

X

xaiidpuct 46
xapayepeH 54
XeHxena 55
XunepusBecTeH 60
XUIEpUH(IAUHOHEH 56
xunepunduanus 56

146

XHIIEpMOiepeH 56
xunepeksi 60
xunepuyBcTBuTeneH 60
XHUIOXOMBPCKH 54
xutmapka 106

xutoB 106
xutnpenasane 106
XUTCHHIBI 106
xurcroka 106
xomo6pak 100
xomoBiaeueHue 100
xomoBph3ka 100
xomomo6os 100
XoMoHakJIoHHOCT 100
xomoobuiectso 100
xomoopuenrauust 100
xomodobekn 59

XOCT ChpBBp 129
xpacrtopes 126
XyMaHHuTapeH xkect 118

1

nBeTaHoOBHCT 125
nBetoTepanus 128
Lesoekpanio 77
1eHoBa crmpana 118
wuppos 64
udposuzarust 51
udposusupane 51

q

YyagabpocBam 72
yanrabanaga 102
yanraboc 102
ganragyer 102
yanrasasenenue 102

yanrakonkypce 102
vanrakpbuma 102
yanramysuka 102
yanranesua 102
yanranokonexue 102
qanrapaguo 102
ganrarekct 102
yekBaM 125

yepHa TexHuka 118
uyunayT 30Ha 129

11}

maMaHcTBo 50
LIHPOKOIEHTOBOCT 49
mupokodopmarno 77
LIOKOXOMUK 24
moybaner 106
moy6usnec 105
moysozert 106
moyrpyna 106
moyHoBuHu 106
moynpenasane 106
IIyMO3aIUTeH 63

b

wHTpeiiaBamM 66

10

roBeHTH3ausI 51
oneodobekn 59

A

sMouncradka 113
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Summary

1. The problems of the innovation processes and tendencies have been essential to the current
linguistic research. Synchronic-focused research in Slavonic linguistics most often views the inno-
vative course of events as closely linked to significant socio-political transformations occurring in
the Slavonic countries after 1989. Changes in social and communication conditions are generally
perceived as related to the new needs for social communicating or designating. It is also empha-
sized that new communicating (designating) needs are most strongly reflected by the vocabulary
and the nominal lexicon in particular. With regard to the central position of the media commu-
nication sphere in the contemporary language situation, it is often indicated that the processes
mentioned above express themselves most markedly in contemporary media language (referred
to as ML below).

1.1 With regard to the above facts, we adopt the opinion that, depending on the theoretical
approach applied, the individual innovation processes may be made correlative with different
dynamic tendencies.! For the purposes of a contrastive research, we suggest that the innovation
processes of a more specific nature be made correlative with the “more universal” tendencies
(intellectualization and democratization, internationalization and nationalization,? terminologiza-
tion and determinologization). We explicate the specific manifestations and results of that corre-
lation as dependent on the typological dispositions of the given linguistic system. For the needs
of the contrastive analysis, we also introduce the term “types of innovation processes”, which we
apply to examine sets/groups? of neological devices. From this perspective, the contrast of the lexi-
cal and word-formation dynamics of Czech and Bulgarian, two genetically close but typologically
and geographically unrelated languages, proved to be very appropriate. In our analysis, we focused
on the language material used in written Czech and Bulgarian media texts. The confrontation of
the groups of neological devices is also based on the quantitative information available in Czech
and Bulgarian neologism dictionaries.

1.2 We approach the formation of new designations in Czech and Bulgarian from the point of
view of a synchronic contrastive description. The lexical corpus comprising 1108 Czech and
1113 Bulgarian neologisms has been analysed on functional and structural basis. Due to pro-
nounced social and communication factors of the Czech and Bulgarian language situation related

I Gutschmidt 1998, p. 17.

2 In agreement with O. Martincova 2003b, pp. 17-22, we comprehend manifestations of the tendency
towards nationalization as balancing manifestations in the context of the dominating impact of the ten-
dency towards internationalization. Based on that, in the publication we deal with the impact of the
balancing tendency in both contemporary languages.

3 The term sets or groups of neological devices is used for the new types of lexical (word-formation) means
of the same creation, structural or/and communication and stylistic features.
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to the innovation processes, we also apply the sociolinguistic approach. With regard to that, we

use the typology of innovation processes based on B. Havranek’s theory* of updates of language

devices. Chapter I presents the methodological and theoretical reference points of the research.

Chapter II deals with the techniques applied in the course of the research. Chapter I11 outlines the

current situation of the research on neologism problems, innovation processes and language situa-

tions. The core of the work is presented in Chapters IV, V and V1. An overview of the conclusions
derived from these parts is offered further in the course of the study.

2. Chapter IV defines the designation and word-formation models which are applied nowadays

in the recreation of the nominal, verbal and adverbial lexicon of Czech and Bulgarian. We have

determined the following types of innovation processes interacting with tendencies of a more
complex and universal nature.

2.1 Both languages display a major tendency to internationalization (i.e. Anglo-Americanization).

The signs of its innovation processes do not always overlap in Czech and Bulgarian.

2.1.1 The integration process of loanwords into the flectional structure of Czech causes dynam-

ization, especially in the area of word-formation. This finding also underlines the fact that the

process of derivation and composition’ in the creation of new words is more active in Czech than
in Bulgarian. In contrast to that, loanwords in Bulgarian are almost without major exceptions
entirely adapted, both graphically and morphologically. This, of course, does not always increase
their word-forming productivity. Closely related to that is the existence of a more considerable
number of Czech adjectives in the neological layer as opposed to the smaller number of their Bul-
garian counterparts. The tendency toward a more limited creation of Bulgarian adjectives defined
by S. IvanCev® is presently backed by borrowing from other isolating languages, namely English.

The most remarkable adaptation discrepancies in the area of the verbal lexicon are related to the

category of aspect in Czech and the grammaticalization of the secondary imperfectivization in Bul-

garian. This lower degree of “tolerance” of Bulgarian towards foreign, but also towards domestic
substantival word-bases, is by no means determined by the rich verbal paradigms of the language.

In comparison to other basic parts of speech, the influence of internationalization is the lowest on

the groups of new adverbs. The more significant activity in the creation of new adverbs in Czech

(as compared to Bulgarian) is determined by its flective nature.

2.1.2 Under the influence of internationalization in both languages, the following dynamic fea-

tures are visible:

(1) The share of nouns used in their Anglo-American form (in Bulgarian most often transcribed)
is increasing, e.g. Cz. label, outsorcing, peoplemeter; Bg. akaynm, oxcoiinmeenusp, kacmume.

(2) More and more new nouns are being formed by composition, whereas hybrid formations con-
stitute a considerable part of them, e.g. Cz. agrovyvoz (but also agroexport); Bg. mexnossyx
(but also mexnocayro).

(3) At nominal lexicon creation, the participation of prefixes increases, these being: (a) prefixo-
ids e.g. Cz. megakampan, superloupez; Bg. muxpopasniawane, cynepxomen; (b) radixoids,
e.g. Cz. cyklovylet and Bg. kubepnpusmenn.

(4) Serial use of full-meaning word-bases’ in anteposition or postposition, e.g. Cz. sexdobrodruz-
stvi, vitaminoterapie; Bg. exwwnnpukimtouerne and GpuTHeCMaHUAK.

(5) Intensity of the inventory of relational adjectives derived from nominal word-bases is being
augmented, e.g. Cz. hardware firma; Bg. syym kamepa; for the dynamics of Bulgarian, there

4 Havranek 1932, pp. 32-84. The typology was suggested by O. Martincova (1990).

5 We see the increasing number of (complex) compounds (similarly as the conclusions of contemporary
synchronic studies) as being influenced by the tendency of internationalization.

6 Ivancev 1986, p. 80.

7 On the so-called serial creation of neologisms see Martincova — Vackov 1991; Martincova 2000, etc.
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is a typical group of devices used in anteposition with the following structure “component in
anteposition aHTH- + word-base” e.g. anmucmpec (Tepanus).

(6) In the formation of nouns and adjectives, the application of: a) initial abbreviations (more in
Bulgarian), e.g. Cz. odéesak and natovsky; Bg. 6enemeey and comaoacuiicku; b) borrowed
abbreviation bases (more in Czech), e.g. Cz. hifista and dydzejsky; Bg. nuapaoscus and
ecemeceH is quite common.

(7) The meaning of qualitative adjectives is often modified by quantifying-intensificational antepo-
sition components, e.g. Cz. hyperlevny; Bg. yimpayooben.

(8) Recently, the process of intensification of the meaning of generically possessive adjectives has
also manifested, e.g. Cz. superamericky; Bg. cynepesponeiicku.

(9) The active creation of bi-aspectual verbs derived from borrowed nouns is increasing, e.g.
Cz. embargovat (from embargo), konkurzovat (from konkurz); Bg. 6100xcemupam (from
61000i1cem), konyecuonupam (from konyecus), etc.

(10) The (adjectival) meaning of the components sebe-/ceGe- and samo-/camo-,® is weakened. This is
due to the loaning of Anglicisms in the first component of the type self-programming, self-propa-
gation etc. They start to appear as variants sebe-/ce6e- and samo-/camo- in nouns and verbs. Due
to this phenomenon, the number of verbs with samo- is increasing, e.g. samostudovat, samozivit
se and in Bulgarian — with cefe-, e.g.: cebeoyenssam ce, cebeycvevpuiercmeam ce ete.

(11) Loaned units strongly yield to the adverbialization process, e.g. Cz. objednat online;
Bg. naawam xew etc.

2.2 The balancing tendency within the Czech and Bulgarian vocabulary is related to innovation
processes contrary to processes supporting the tendency towards internationalization. The opposi-
tion significantly contributes to the dynamization of systemic-structural relations in both languages
which leads to: (a) an increase in the sets of co-existing and, in ML, often simultaneously used
lexical devices with different parameters of formation and/or communication-style; (b) change of
meaning relations (including the paradigmatic ones) of new and previously existing units, e.g. the
emergence of synonymy and antonymy between them; (c) assertion of word-formation models
common in expert expressions in wider communication spheres; (d) fixation of new models for
forming expressive words. The formation of neologisms based on semantic processes proved to
be a phenomenon manifesting the balancing tendency.

2.2.1 The opposing effect of the internationalizing and balancing tendencies produces similar

dynamic phenomena in both languages:

(1) Enriching of sets of hybrid nouns, e.g.: Cz. aromaolej, biopolstar, ekoprispévek, Bg. esponasap,

eK0OaHbK, YeOKHU2A.

(2) The parallelism in the use of domestic and foreign prefixes with the same semantics, e.g. with
adjectives there is an apparent competition between neologisms formed with these prefixes:
Cz. proti- and anti-, see also Cz. protiglobalisticky — antiglobalisticky; Bg. cnen- and moct-,
crneddemoxkpamuier — nocmoemokpamuuer. The synonymy and competition manifest strongly
with the so called relational group of Czech verbs comprising the domestic prefix spolu- and
the borrowed one ko- in their structures, see e.g. Cz. spoluinvestovat — koinvestovat. In Bul-
garian, the number of pairs with prefixes of equivalent meanings such as e¢b- and ko-, e.g.
cvnpodyyupam — konpooyyupam, is significantly lower.

(3) Derivation of new relational adjectives especially from borrowed nouns, e.g. Cz. bannerovy,
firewallovy, zoomovy and Bg. kemvpureos, kunvpcki, copgvpeH etc.

(4) Formation of prefixoidal units to non-prefixed verbs, e.g. Cz. nabootovat (from bootovat) and
Bg. noopayssam (from bpayssam).

8 The tendency has already been described by I. Bozdéchova (1994, p. 75).
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(5) Active derivations of adverbs from relational adjectives, e.g. Cz. dealersky (from dealersky «—
dealer), jednondazorové (from jednondzorovy <« jeden ndazor) and Bg. mooemno (from mooemen
«— modem), copmyepro (from copmyeper «<— coghmyep).

(6) Increase in the number of new adverbs linked to adjectives with: (a) prefixes, e.g. Cz. antimo-
tivacné and Bg. anmunazapno; (b) prefixoids, e.g. Cz. ultrasoucasné and Bg. mezanaxanro.
The phenomenon can be considered an innovation only in Bulgarian.®

(7) Intensified use of a model of similar meaning in the formation of modal adverbs in both languages
where the structures include compound morphemes: Cz. “po + -u”; Bg. : “no + -cx(u)”.10

2.2.2 More significant differentiations between Czech and Bulgarian are apparent in the distribu-
tion of domestic word-formation devices. The Bulgarian counterpart of the Czech most productive
suffix -ov(y), for instance, is ranked third based on its frequency in PH/A3BE and PH/IBE. The
highest number of neologisms in Bulgarian dictionaries end in the -ck(u) formant. In relation to
typologically determined differences of both word-formation systems, in Czech the following are
significantly increasing in number:

(1) New compounds with two domestic word-bases, e.g.: rychloclun, novomajitel, starondjemce etc.

(2) Compound adjectives where the first component is of domestic origin, e.g.: skoro-: skoro-
matersky, skorovétsinovy; vaitro-: vnitroarmadni, vnitroredakcni etc.

(3) Designations with expressive (or pejorative) semantics, having a domestic initial member, e.g.:
radoby-: radobypoliticky, radobyoperni or také-/taky-: takycitlivy.

(4) Adjective ligatures with common final members of domestic origin -chtivy, -znaly!! etc., e.g.
svatbychtivy, modyznaly.

(5) Series of perfective verbs formed from one imperfective verb the members of which express
various semantic relations and shades, see skenovat — naskenovat, oskenovat, proskenovat
etc.

2.3 In the monograph, expressivization has been viewed as a process corresponding either to the

balancing processes in the area of word-formation, or to processes related to the pragmatic-stylistic

and democratization tendency. In relation to that, we have compared the proportion of derived and
compound designations with sets of neutral and expressive personal designations. We have come
to a conclusion that in the flective Czech language, composition plays the most significant role in
the widening of sets of expressive personal designations. On the contrary, in the Bulgarian neo-
logical material the number of inherent expressive words!2 designating living creatures dominates.

We have found out that:

(1) Interlingual correspondence expresses itself in the formation of expressive personal designa-
tions. In Czech as well as Bulgarian, propria become the founding elements of new expressive
appropriative personal designations, compared to the previous period, e.g. bobosikovec, neca-
sista and Bg. ¢hanovkosey, ysemarnosucm etc.

(2) However, compared to Bulgarian, in Czech proprial word-bases are used more often when
neologisms of all parts of speech are formed. Relational adjectives derived from proper names
participate in the formation of a big group of new adverbs in Czech e.g. klausovsky (from
klausovsky), rambovsky (from rambovsky). Adverbs derived from proper names also cling to

©

In Czech, prefixation has been included in active word-formation methods and processes of adverbial for-
mation earlier on. See e.g. MC 1, p. 448. In Bulgarian, prefixation is not considered to be active in adverbial
formation. See e.g. 'CBKE 2, p. 391-394; Radeva 1987, p. 159; Radeva 1991, p. 207 etc.

10 Tn contemporary Bulgarian ML the model is one of the most productive ones.

11" Tn agreement with s 1. Bozdéchova (1994, pp. 143-144), with this type of designation we have mentioned
that the process of reassessing relational adjectives into quantitative ones persists. We have also added that
currently the tendency expresses itself especially with designations of expressive features.

12 See Zima 1961, p. 12 for more on the inherent expressiveness term.
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prefixal-sufixal formations expressing personal relations, antagonisms etc., e.g. obamovsky
(from obamovsky) — antiobamovsky — proobamovsky — protiobamovsky.'3

(3) Important Czech and Bulgarian sets of new expressive words also include designations with
phrasal semantics,'4 e.g. Cz. dékujemdk and Bg. seruxoeney.

(4) New Bulgarian verbs, too, keep their expressivity; see daynroyosam, mecmeam, uekeam etc.
Contrary to Bulgarian, in Czech expressive verbs are derived from proper names as well,!3 e.g.
kalouskovat, paroubkovatét.

2.4 The process of neosemantization has been tied to either new needs of expressing in the most
dynamic communication spheres of today (professional, of special interest etc.) in both language
situations, or to the tendency towards repeated internationalization. Based on quantitative data
from SN 1, SN 2 and PH/I3BE, PH/IBE we have established that, compared to the nominative
and adverbial lexis, the process of neosemantization is more strongly expressed in the adjectival
lexis of Czech and Bulgarian. We have pointed out that, under the influence of internationalization,
functional-semantic potentials of adjectives already existing in both languages and starting to be
applied in new contexts, are carried out, e.g. Cz. integrovany;'% Bg. supycen.'” Together with that,
we have mentioned that the process of neosemantization influences Czech and Bulgarian verbal
dynamics to a great extent.
2.5 Within the intellectualization tendency (and the tendency to terminologization, which is linked
to it) we have focused on sets of new abstract designations (on designations of features, states and
actions in particular). Thereat, it has been found that it is currently not possible to mark out an exact
demarcation line between the borrowing of ready-made designations from a foreign language (the
origin of which is clear in terms of the word-formation processes), and the formation of new words
from the already fixed international word-formation models.!$ In general, it is also possible to say
that Czech and Bulgarian abstract words are one of the most numerous components of the new noun
lexis derived through suffixation. By means of the analysis performed, we have also stated that with
individual groups of abstract words the following phenomena find simultaneous expression:

(1) Tight synergy of the tendency to intellectualize the literary language and the balancing process-
es. That is proven by the use of mostly domestic formants when forming abstract words, the
most frequent among them being the suffixes -ost/-ocT and -stvi/-ctvi/-cTBo.

(2) Widening of the linking ability of the domestic suffixes -ni/-ne and -stvi/-ctvi//-cTBo with
action nomina the impulse for which is the active borrowing of Anglicisms ending in -ing.

(3) Deepening of the functional-semantic differentiation of the Bulgarian formants -n3bpm and -cTBo.
With -u3bM especially the names of ideological and political movements are formed in Bulgari-
an, e.g. aumuenobanuzvm, espoamaanmuzvm, whereas the suffix -crBo is frequently used to form
nouns based on the subject-matter of the activity, e.g. bpokepcmeo, Oykmetikopcmeo.

2.5.1 ML widely applies designation and word-formation models based on which special terms

are formed as well as abstract nouns. Words formed using the most common of them gradually

become parts of the inventory of “media” updating devices which results in the modification of
their “associate ranking symptom™.!? In relation to that, nowadays groups of Czech and Bulgar-
ian compounds are actively supplemented by domestic deverbative postpositional components,

e.g.: Cz. krokomer, lanovod, plotorez and Bg. enacmomep, cmemosos, xpacmopes etc. The largest

13 The phenomenon is also obvious with new adjectives.

14 See Zemskaja — Jermakova — Rudnik-Karwat, p. 302 for more on the designation with phrasal semantic
term.

15 For Czech see Martincova 2005a, p. 123 for more on the topic.

16 With a new meaning in the area of the educational system as well as the area of environmental protection.

17" With a new meaning in the area of informatics.

18 See MC 1, p. 197 on the issues of diffusion of both designation models.

19" Martincova 1990, p. 59.
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group of new Bulgarian compound adjectives also refers to the area of specialized expressions,

represented by units such as: sodocnupawy, enepeocnecmseawy etc.

2.5.2 The stylistic and communicational reassessment of the term designation forming models

entering both languages in the previous period is also influenced by internationalization. From that

point of view the following dynamic phenomena are of special importance:

(1) Currently, the missing members of the -filie/-punusi, -manie/-manus and -fobie/-poous
series are being added to the terminology context, having their synonymic or antonymic con-
text stabilized, see e.g.: Cz. etnofilie, etnomanie and etnofobie; Bg. mexnogunus, mexnomanus
and mexnoghobus etc. In ML, similar designations frequently act as devices expressing evalu-
ative attitudes.

(2) Borrowed designation models typical of professional communication have also proven to
be very suitable for including foreign word-bases into verbal paradigms. In relation to that,
prefixally-sufixal word-formation models are constituted, including the formants Cz. de- and
re-; Bg. e- and pe- + Cz. -ova-/-izova-; Bg. -up-a-/-u3up-a-,20 based on which verbal pairs
are formed with common founder words and different meanings: (a) ‘performing a certain
activity’ — ‘disposing of the results of a certain activity’, e.g.: Cz. vitalizovat — devitalizovat,
Bg. kancyaupam ce — oexancynupam ce; (b) ‘performing a certain activity’ — ‘repeating a cer-
tain activity’, e.g. Cz. designovat — redesignovat; Bg. bpanoupam — pebpanoupam etc.

3. With regard to the fact that the strongest expression of the current dynamics makes itself felt
in the area of forming nouns, Chapter 5 is focused on new compound nouns. First, sets of neolo-
gisms with antepositional indetermined morphemes keeping their factual meaning, i.e. including
the so called radixoids, were analysed.2! These are followed by description of the formal-structural
and functional-semantic features of new compounds embodying very heterogeneous full-meaning
word-bases in their structures. In consonance with K. Gutschmidt (2003, pp. 352-353), the two
basic types of designation were indicated as complex designations.?? The conclusions of the con-
frontation of Czech and Bulgarian word-formation dynamics are summarized below.
3.1 The process of functional reassessment as well as the reassessment of meaning of foreign
words with unstable morphological status, i.e. the so called radixoids, is directly related to the
ways of their adapting into the receiving linguistic systems. Related to that, within the same period
of time, components with identical generation features could be included into set of morphemes
which are similar in terms of word-formation but differ in terms of structure, communication
and semantic parameters in Czech and Bulgarian. There are significant differences related to the
following areas:

(1) Related to parts of speech, e.g.: in Czech the expression of profi is used as a noun as well as an
adjective and adverb, whereas in Bulgarian npou is stabilized: (a) as a noun of a relatively
low frequency of use; (b) in the function of an attribute, adjectivized based on the word order.

(2) Stylistic: e.g.: in Bulgarian the noun paauo means ‘broadcasting media’ as well as a ‘radio
receiver’. In relation to other nouns paamo participates in either the formation of compounds
or collocations, being active in both formal and informal communication. In Czech the noun

20 It has been pointed out that D. Blagoeva (2008, p. 81) was the first linguist to record the phenomenon in
Bulgarian.

Thereat the fact was taken into consideration that upon favourable conditions antepositional elements with
objective meanings, which are different from internationalisms, can gain lexical independence, i.e. are
becoming lexicalized. The publication considers lexicalization to be a process of separation of new indeter-
mined morphemes (especially of foreign origin) and their subsequent gaining lexical independence which is
usually caused by the effects of internal linguistic and external non-linguistic factors, such as the influence
of analogy to analytically formed compound English formations; forming series of neologisms with the
same antepositional/postpositional component etc.

22 In contrast to K. Gutschmidt 2003, p. 353 we have not included e.g. words with front members such as

Cz. samo-, sebe-; Bg. ceGe-, camo- in the group, as their difference in meaning tends to disappear.

2
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radio is applied solely in unofficial utterances, the adjective radiovy derived from it having
the same stylistic parameters. In literary texts the words rozhlas and rozhlasovy are preferred.
(3) Structural, e.g.: in contrast to the aBro-2> morpheme in Bulgarian, the abbreviated form of auto
has become a word in Czech; new Czech compounds with auto can thus be considered to be
formed based on proper composition.
3.1.1 Under the influence of repeated internationalization, radixoids are often subject to semantic
differentiation as well. For instance, partial meanings have emerged from: Cz. video(-) 1. ‘image,
imagery’ and video(-) 2. ‘related to taking and reproducing visual and acoustic recordings’;
Bg. yeo(-) 1. ‘related to the web, the Internet’ and ye6(-) 2. ‘performed, working based on the web
or the Internet’ etc. The process is more intense in Bulgarian.
3.1.2 Some interlingual correspondences can also be observed. In both contemporary languages
the elements: Cz. krimi(-), promo(-) and Bg. undo(-) etc. vary between the status of indetermined
morphemes and stems. Upon certain conditions, the lexicalization of exempt units such as e.g. Cz.
foto and Bg. ner, starting to act like nouns and/or adjectives in contemporary ML, might take place.
3.2 In both languages, the group of compounds made up of two derivative bases is particular-
ly numerous. A majority of them belong under the updating linguistic devices, typical for ML.
Compounds with serially used front or rear members are thus used solely for the purpose of dis-
tinguishing media texts. Series of neological compound words are also multiplied based on their
analogies to international word-formation types and models. In ML we can find new compounds
as well, having the same word-formation and semantic structure not present in the language before.
Originally terminological models enter both ML’s nowadays, being supported by the topicality
of certain phenomena and issues from different spheres of social life. From the point of view of
the subject, a considerable amount of compounds thus remains tied to the communicational envi-
ronment which they have been formed in or where they usually occur. Those include terms for
instance, which occur mostly in administrative language, in banking, social service etc. In other
words, new compounds may differ not only from the point of view of their structure and com-
municational validity, but based on the range of use in media texts of various genres as well. The
described social expression factors and the factors related to the functions of neologisms combine
with the following internal systemic phenomena:
(1) At the formation of new compounds proper composition is mostly applied nowadays. New
formations usually include two full-meaning bases;
(2) The members of the new compounds mostly combine without the support of connecting sub-
morphs, no formal modifications occurring with them.
Some surveys explicate groups of designations formed that way as sets supporting the increased
occurrence of polysynthetic constructions in the Slavonic languages.2* With regard to especially
the formal criteria, synchronic-focused linguistic papers also mention manifestations of typolog-
ical tendencies towards analytism with increased agglutination features on the word-formation
level.25 Based on the contrastive analysis performed, we can say that the decisive factor for the
intensifying of the individual types of innovation processes (which are not always similar in both
languages) in the area of composition is the morphological and the semantic development of the
newly borrowed morphemes. This fact could also lead to unequal results with linguistic systems
of different typological dispositions.
3.2.1 In Czech and Bulgarian the following manifestations of compound dynamics are intensified
under the influence of the mutual impact of the above mentioned processes:
(1) New compound terms increase in number, including full-meaning words which are very
variable in terms of their origin: (a) international such as euro-/eBpo-, kino-/kuno- etc.;

23 In the meaning of ‘automobile’.
24 See e.g. Gutschmidt 2003, pp. 352-353.
25 See e.g. Avramova 2003, pp. 140-141.
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(b) domestic, e.g.: Cz. €echo-, jedno-, vice- and Bg. cHero-; as far as their serial application is
considered: (a) in anteposition: Cz. $éf-, zoo-; and Bg. reii-, jonuHr-, ekmbH-; (b) in postpo-
sition: -centrum/-ueHTbp, -terapie/-Tepanus etc.

(2) The structure of compounds formed through the abbreviation-compound process is beginning
to be affected by abbreviated words such as Cz. nato-, ufo- and Bg. CIIMH-, e.g. Cz. natoskep-
tik and Bg. cnun-ckanoan more often than in the previous period.

(3) Under the influence of internationalization in both languages the designation and word-forma-
tion type with a single-letter morpheme e-/e-, i-/m-, m-/m- in anteposition, e.g. Cz. i-kavdarna
and Bg. e-peunux is becoming stabilized.

(4) With neologisms having common members two basic tendencies are obvious: either inde-
termined morphemes having factual meanings such as Cz.: energocentrum, ekotera-
pie; Bg. emnoyenmwp, asuogecmusan or full-meaning words such as Cz. dietoterapie;
Bg. ysemomepanus etc. tend to combine.

3.2.2 Although the share of new compounds formed on the basis of domestic/adapted word-for-
mation models in Czech and Bulgarian ML is significantly smaller; their occurrence is a prove
of fundamental manifestations of balancing processes in this area of neologizing. Both in Czech
and in Bulgarian, new subordinating compounds increase in number most significantly based on
traditionally applied word-formation models. However, in their structure foreign morphemes are
to be found more and more often. The detailed contrastive analysis has proven that:

(1) The current situation in Czech word composition is similar to the situation recorded in MC 1.26
Similar to the previous period, the most wide-spread individual word-formation types included
the following antepositional components: (a) adjectival malo-, rychlo-, staro-, e.g. malostrana,
rychlotiskarna, starodiichod, (b) adverbial mnoha-/mnoho-, vice-, e.g. mnohoministr, vicendklad,
(c) numeral jedno-, dvoj-/dvou-, troj-/tfi-, e.g. jednokolo, dvojdrez, trojdar.

(2) In terms of domestic word-formation models in Bulgarian especially the group of personal
designations with the first nominative and second deverbative member is enriched, inclu-
ding: (a) compounds with two independently functioning words, e.g.: panuaiizunzononyuamen
‘the one obtaining a franchising contract’; (b) compounds the determined element of which
is not an independently functioning word, such as maproowpacamen ‘the one holding a trade-
mark’ etc.

4. Chapter 6 deals with the issues of nominative collocations. It focuses specifically on processes

invoked by active borrowing of two-word Anglicisms, where the morphological status of the first

member is indeterminate, as well as on the course of innovation with groups of so called multi-
ple-word designations. Together with that, it deals with the application of identical multiple-word
designation models under the influence of the internationalization tendency present in Czech and

Bulgarian. After performing the contrastive comparison the results are as follows:

(1) The internationalization of Czech and Bulgarian vocabulary makes itself strongly felt in the
distribution of multiple-word designation models of “noun + noun” structure, e.g.: Cz. energy
drink; Bg. xocm cwvpewp etc. By analogy, groups of nominative collocations with govern-
ing elements which are: (a) internationalisms adopted earlier such as Cz. billboard kampait;
Bg. uunaym sona; (b) domestic designations such as Cz. singl matka; Bg. noyxocm nemuwye etc.
are multiplying. The process contributes to the quicker disaffiliation of the determining parts
of borrowed collocations, which start to participate in the formation of whole series of new
expressions with common determining components, e.g.: Cz. streetwear dopliky, streetwear
obchod, streetwear oblecent, streetwear tricko; Bg. yennec kowa, yerrec uepa, yennec nouuska,
yennec ghunocogus etc.

26 See MC 1 1986, pp. 455456 for more details.
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(2) Under the influence of the balancing tendency in Czech and Bulgarian, the share of calqued
and semi-calqued collocations increases, including: (a) special expressions, e.g.: Eng.
system administrator — Cz. systémovy administratot (poC.); Bg. cucmemen aomunucmpamop
(xomt.); (b) multiple-word terminological calques with metaphoric meanings, e.g. Cz. spotrebni
kos (ekon.), Bg. nompebumencka kownuya (uxon.) (based on the Eng. consumption basket)
etc.; (c) metaphorical or metonymical collocations typical for ML (and very often formed
within it), e.g.: Eng. hot chair — Cz. horké kreslo; Bg. copewy cmon etc.

(3) The derivativeness of new multiple-word designations, e.g.: Cz. domdci Skola — domaci
Skoldk and domaci skolacka; Bg. ecmemuuna xupypeuss — ecmemuuen xupype, is especially
tied to the systemic-structural relations within the Czech and Bulgarian linguistic systems,
which, for instance, is indicated by the fact that the generally low activity of forming female
personal designations based on jobs derived from male personal designations in Bulgarian
influences the derivativity of neological collocations, too.

(4) The issues of collocations are also related to multiverbization and univerbization processes in
both languages.

5. The individual types of innovation processes cannot be viewed at as isolated. Innovations occur

(and are treated like that by members of language community) especially in those places of linguis-

tic systems where there are more vacant positions. In conclusion, it is necessary to mention that:

5.1 In contemporary Czech and Bulgarian the influence of the tendency toward internationali-

zation is predominant. As a result of that, in both languages interlingually equal word-formation

models become stabilized, which can be seen as contact designation types based on common inter-
national (and especially English patterns). In fact, there are much less truly new words, i.e. words

designating new phenomena and entities in a new way and form. Those intrude into both ML’s

especially from the sphere of professional communication. However, new terminology usually

corresponds to its foreign designation models.

5.2 The important factors in both contemporary languages also include the internal systemic rela-

tions. The above mentioned internal linguistic factors acting in Czech include e.g. the inflective

nature of its nominal system. On the other hand, the manifestations of the balancing tendency
in Bulgarian include quite a wide range of applications of domestic word-formation models in
neological compounds. Further on, the extensive use of prefixes and domestic word-formation
methods is typical for both languages when forming new verbs. The high intensity of multiplying
the sets of Czech and Bulgarian neologisms by indetermined morphemes is also determined by
the presence of similar designation types in both designation systems. As an outstanding manifes-
tation of the contemporary dynamics of Czech and Bulgarian there are the processes of stylistics

(expressivization, determinologization, communication-stylistic reassessment of neologisms etc. ).

5.3 The sphere of media communication is characterized by its central position in contemporary

language situations. Thus, the synchronic contrastive analysis of linguistic devices typical for ML

could provide valuable findings concerning the functions of contemporary Slavonic languages.

Although we have not set the overall contrastive description of the contemporary situation of

Czech and Bulgarian as the goal of our survey, we have tried to contribute to the complex under-

standing of the issues of innovation processes in Czech and Bulgarian — two genetically close, but

typologically distant linguistic systems.
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inherentni, 46, 71, 73, 104, 110

F

faktory (initelé), 18, 27, 65, 66, 77, 89, 108, 109,
128, 130
dynamické, 27, 80, 82
dynamizujici, 25
extralingvistické, 92, 102
komunikac¢ni, 14, 23, 25

kulturni, 15
mimojazykové, 18, 27, 65
spolecenske, 14, 23, 24
spolecensko-politické, 15
systémové strukturni, 25
vniting jazykové, 130

flexivita, 67, 75, 122

formant (formanty), 48, 49, 50, 51, 52, 57, 59, 69,
72,76,77,113, 119, 124, 126
antepozicni, 62, 74
bulharsky, 51, 126
cizi, 42
cesky, 50
domaci, 42, 49, 51, 57, 58, 126
internacionalni, 41, 47
komplexni, 50
piejaty, 22
slovotvorny, 23, 65, 66
sufixalni, 76

fundace, 90

funkee, 16, 24, 46, 53, 64, 69, 74, 75, 80, 87, 90,
93,95, 96, 97, 99, 100, 112, 123, 127
aktualizacni, 85, 86
atributivni, 55, 65, 78, 79
determinacni, 97, 101
kvalifika¢ni, 60
nominativni, 116, 120
ptivlastkova, 117
syntagmaticka, 116

funkéné strukturni analyza, 14, 23, 121

G

generalizace vidovosti, 72

H

hovorovost, 16, 18, 67
hybridizace, 24, 29, 81
Ch

chrématonymum, 97

inovace, 21, 27, 28, 32, 81, 124, 130
integrace (piejimek, internacionalizmty), 23, 43, 122
intelektualizace, 13, 22, 25, 47, 49, 126
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internacionalizace, 13, 22, 25, 35, 41, 42, 43, 44,
47,51, 66, 80, 89, 101, 106, 109, 114, 122, 125,
126, 128, 129
opakovana, 25, 43, 64, 68, 84, 89, 92, 93, 101,

120, 127

izolexémni
adverbialni pojmenovani, 78
jednotky, 19, 23,97
nazvy, 50

J

jazyk(y), 13, 19, 20, 23, 26, 28, 31, 32, 35, 39, 40,
41,42, 44, 45, 49, 50, 52, 54, 56, 58, 59, 64, 65,
66, 68,69, 71,72,74,76,77,79, 80-92, 94-97,
99, 102-103, 105-108, 113, 118, 120-125, 127,
128-130
analyticky, 122
bézné mluveny, 18
flexivni, 46
germanské, 95
klasické, 86, 95
mladé generace, 32
narodni, 17, 18, 19, 29
neslovanské, 37
novinovych titulka, 15
politiky, 17
piejimajici, 19, 43, 52, 53, 68, 99, 108, 117
publicistiky, 15, 61
reklamy, 25
slovanské, 13, 14, 18, 22, 23, 25, 27, 30, 34, 35,

36, 37, 38,39, 41, 42, 66, 68, 70, 74, 82, 83,
93, 94,95, 115, 102, 121, 128, 130
spisovny, 15, 16, 17, 19, 21, 22, 24, 25, 30, 47,
49,121, 126
tisku, 32
tisténych médii, 25
védy, 17
zpravodajstvi, 15
zurnalistiky, 15, 17

jazyk médii (t¢z IM), 13, 15, 16, 18-21, 23-25, 29,
31, 41-43, 46, 49, 52, 54, 56, 58-61, 64-66, 71,
74,76, 78-80, 84-86, 91-93, 95, 96, 98-100,
103, 104, 105, 107-114, 116, 117, 119, 120,
121, 123, 124, 126-130

jazykova situace, 13-17, 18, 21, 23, 25-29, 30, 31,
34,35,37,47,121, 122, 125, 130
bulharska, 27, 35
Ceska, 29
komunikacni, 13, 16, 17, 18, 23, 25, 95

(jazykové) prostredky, 14, 15, 16, 17, 18, 19-24,
27, 30, 32, 80, 84, 92, 104, 109, 115, 121-123,
126, 130
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aktualizacni, 25, 113, 126, 127
automatizacni, 25
gramatickeé, 75
jazykové ekonomie, 54, 74, 106, 108
kondenzaéni, 65
konkurenéni, 70, 123
lexikalni, 13, 16, 24, 25,27, 31, 95, 104, 121
lexikografické, 38
morfologické, 66
slovotvorné, 13, 20, 24, 25, 41, 42, 44, 49, 50,
61, 65,70, 82,96, 102, 103, 114, 121, 124
spisovné (jazykoveé), 18, 30
synonymni, 19, 110
syntaktické kondenzace, 25, 107
variantni, 19, 70, 102, 123
vyrazové, 118
jazykovy celek, 17, 18, 130
jazykovy kontakt, 18

K

kalk(y), 44, 55, 71, 85, 93, 106
sémantické, 73
viceslovné terminologickeé, 118, 129
kalkovani, 28, 64, 116, 118, 120
kolokvializace, 25
kombinatorické moznosti (viz narist/zvyseni kom-
binatorickych moznosti), 106, 109, 120
komponent, 50, 59, 60, 70, 71, 78, 81, 82, 84, 85,
87, 88,90, 91, 98, 106, 127
antepozicni, 24, 49, 50, 55, 60, 62, 70, 77, 78,
81, 82, 84, 88, 89, 93, 94, 95, 97, 100, 102,
105, 107-110, 113, 123, 129
atributivni, 49
deadverbialni, 62
deverbativni, 44, 126
domaci, 62,91, 101, 124
druhy, 24, 102
internacionalniho piivodu, 95
jednopismenovy, 108
kvantifikaéné-intenzifikaéni, 123
nove¢ osamostatnény, 82
numeralni, 110
participialni, 62
plnovyznamovy, 95, 96, 100, 102, 104
polysémanticky, 113
postpozi¢ni, 24, 59, 81, 95, 102, 112
ptejaty, 24, 114
radixoidni, 84
tidici, 106
slovotvorné aktivni, 82, 103
slovotvorny, 42, 80, 84, 92, 95, 96, 97, 99, 103
urcovany, 64
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zdomacnély, 101 typologické, 21
zadni, 101, 112 kontaktové pojmenovaci typy, 130
zkratkovy, 107 kontaktovy neologizmus, 89
kompozice, 20, 23, 28, 29, 42, 43, 44, 46, 47, 53, konvergence, 26, 103
61, 65,94, 95, 109, 122, 125 konverze, 43, 54, 114
¢ista hybridni, 81 slovotvorna, 57, 58, 76
Cista (vlastni), 91, 94, 111, 113, 114, 127, 128 v §irsim smyslu, 55, 76
sekundarni, 91 v uz§im smyslu, 76
kompozitum (kompozita), 14, 47, 55, 61, 65, 84-88, konverzivum
90, 95-102, 106, 108-111, 112, 114-115, 116, slovotvorné, 57
119, 124, 126-130 korpus(y)
adjektivni, 62 diachronni, 38
expresivni, 46 jazykové, 38
hybridni, 44, 50, 57 lexikalni, 121
internacionalni, 94 referencni, 21, 40
koordinac¢ni (pfifadovaci), 44, 111 synchronni, 38, 39
podiadovaci, 44, 128 syntakticky anotovany, 40
primarni, 111 zavislostni, 40
pejata, 50 korpusova lingvistika, 38, 40
sekundarni, 91, 103, 105, 107, 113 kofen, 81,93, 127, 128
substantivni, 71, 76
vlastni, 82
komunikace, 15, 29 L
bé&Zna, 25
formalni, 127 latina, 84, 95
jazykova, 13,17, 18 latinismus, 95
medialni, 16, 17, 25, 74 lexém(y), 19, 87, 89, 93, 99, 102, 103, 111, 129
neformalni, 90 abstraktni, 107
odborna, 94, 114, 118, 126 cizojazy¢ny, 66, 75, 76
profesni, 66, 70, 73, 77 domaci, 73, 118
spolecenska, 31 plnovyznamovy, 100, 104, 105
sportovni, 113 piejaty, 66, 116
vefejna, 13, 16, 18 samostatny, 91
zajmova, 66 slozené, 114
(synchronni) konfrontaéni lexikalizace, 24, 93, 126, 127
analyza, 14, 30, 41, 121, 128, 129, 130 lexikografie, 27, 31, 33
popis, 23, 33, 40, 130 lexikologie, 27, 31
slovotvorba, 34 pocitacova, 39
studium, 35, 37, 121 lexikum, 14, 31, 33, 34, 36, 37, 44, 50, 53, 101, 120
vyzkum, 13, 23, 33, 34, 36, 121 adjektivni, 14, 53, 59, 65, 125
zkoumani, 34 adverbialni, 79, 80
konkrétum, 91 intelektualni, 48
konkurence, 13, 14, 18, 19, 20, 23, 24, 25, 41, 92, internacionalni, 77
103, 116, 123, 124 kulturni, 95
konkurenéni nové, 24
korelace, 48, 50, 52, 114 slovesné, 68, 73, 122
situace, 20, 46, 48 specialni, 62
vztah(y), 20, 47, 48, 50, 70, 78 substantivni, 13, 14, 53, 63, 94, 125

konstrukce, 22, 54, 55
analytické (viceslovné), 26, 71

dvoukomponentové, 78 M

polysyntetické, 26, 115, 128

souslovné, 114 medialni teorie, 15

staré¢ dativni, 79 mikro- a makrosocialni skupiny, 17
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mluva
bézna, 90, 106
mladeze, 32
profesni, 74, 85, 99
sportovni, 73
model(y), 17, 18, 19, 21, 22, 25, 30, 34, 35, 36, 60,
66, 69, 70, 76, 79, 80, 86, 94, 95, 96, 100, 102,
112, 118, 124
abrevia¢né-kompozi¢ni, 107
nazvoslovné, 127
pojmenovaci, 25, 116, 120, 126, 129
slovotvorny, 14, 24, 27, 28, 44, 49, 62, 65, 67,
69,71, 82,91, 95,99, 101, 103, 104, 106,
107,108, 109, 111, 113, 114, 122, 123, 125,
126, 128, 129, 130
modifikace, 49, 53, 60, 70, 78, 111
motivace, 90
dvoji, 55, 58, 69, 71,77, 78
paralelni, 73
slovotvorna, 68
mutace, 51

N

nacionalizace, 13, 22

némcina, 50, 87, 89, 95

neografie, 14, 28, 29, 38

neologie, 27, 28, 29, 31, 81

neologizmus (t¢z neologizmy), 14, 19, 20, 21, 24, 28,
30, 33, 34, 38, 41,42, 44-47, 49-52, 54-57, 6264,
67,68, 70-72, 74, 81, 82, 85, 86-88, 90, 91, 94,
96-110, 112-114, 116, 117, 121-126, 128, 130
expresivni, 106
kontaktovy, 89
ptiznakovy, 25

neosémantizace, 24, 63, 64, 66, 72, 73,79, 92, 118,
120, 125

nespisovnost, 30, 34, 72

nevyhranéné morfémy, 14, 24, 55, 60, 81, 82, 84, 87,
91, 93,94, 96, 103, 104, 105, 114, 126, 128, 130

nominace, 65
systémové-synonymni, 49

o

obouvidovost, 67

P

paradigma(ta), 58, 105
rodova, 42, 104
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slovesna, 67, 69, 74, 126
slovotvorna, 80
vidové, 67
paradigmatické
relace, 123
vztahy, 19, 24, 62
periodicky tisk (téz texty psanych periodik), 13, 15, 16
platnost, 16
funkéné komunikacni, 42
komunikac¢ni, 24, 128
neohebného atributu, 90
nesklonného adjektiva, 117
piidavného jména, 97, 99
shodného ptivlastku, 117
slovnédruhova, 53, 116
stylova, 24
substantiva, 88, 127
podminky, 16, 121
komunika¢éni, 13, 17, 27
socialni, 13
podstatné jméno/substantivum (téz podstatna jména/
substantiva), 13, 14, 19, 24, 34, 41, 42, 43, 46,
50, 51, 53, 54, 58, 59, 61, 64, 72, 80, 85, 86, 87,
88, 89, 90,92, 93,98, 101, 111, 113, 119, 122,
126, 127,129
adaptované, 69
adjektivizované, 56
dejové, 52, 68, 112
deriva¢né-kompoziéni, 112
derivované, 114
deverbativni, 68, 111
domaci/zdomacnélé, 42, 55, 76
expresivni, 46
hromadné, 110
hybridni, 123
neosémantické, 63
nesklonné, 87
ohebné, 86
prefigované, 69
procesualni, 52
ptedponové, 69, 106
piejaté, 52, 67, 76,77, 100, 113
Fidici, 104, 105, 114, 117, 119
slovotvorné, 63
slozené, 61, 62,77, 111, 126
sufixoidni, 56, 59
uréované, 55, 117
variantni, 112
verbalni, 51, 52
zékladové, 53, 65, 69, 104, 114
zkracené, 100
zivotné, 45
pojmenovani, 48, 51, 52, 53, 65, 79, 91-93, 103,
113, 124, 126, 127, 128
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abrevia¢né-kompozi¢ni, 107
abstraktni, 47
adjektivni, 61, 63, 76, 78
adverbialni, 78, 80
dvouslovna, 55
expresivni, 25, 45, 109, 125
ideového postoje, 50
ideového sméru (téz ideologickych hnuti), 48, 50
instituci, 119
jednoslovna, 14, 25
komplexni, 101, 127
kompozitni, 82
muzskych osob, 105
negativné chapanych vlastnosti, 50
neologicka, 24
nezivych substanci, 88, 101
nova, 28, 63, 121, 122
odborna, 25, 110
osob, 4546, 59, 85, 100, 105, 107, 119, 120, 125
prejata, 64
ptislovecna, 74, 75, 76, 78, 79
ptiznakova, 25, 104, 125
sdruzena, 28, 116, 129
slovesna, 67, 69
slozena, 25, 53, 85,99, 111
substan¢nich vztahu, 112
substantivni, 76
terminologicka, 25
univerbizovana, 25
viceslovna, 14, 25, 28, 54, 82, 98, 104, 105 106,
116-119, 120
vlastnosti a stavi, 49
zkratkova, 25, 93
zenskych osob, 93, 105, 112
zivotnich substanci, 45
polokalk, 108
polokalkovani, 116, 118, 120
polysémantizace, 86, 90, 103
polysémizace, 64
postpozice, 44, 95, 99, 101, 102, 104, 105, 106,
107, 113, 123, 126, 128
postup(y), 15, 48, 78, 122, 124
abreviacné-kompozicni, 46, 106, 114, 128
derivaéné-kompozicni, 111
derivacni, 76, 111, 114
komplexné-kompozicni, 110
kompozi¢né-sufixalni, 111
kompozi¢ni, 43, 77
pojmenovaci, 28, 73, 74
prefixalné-konverzni, 57
sémantické, 47, 123
sémantické modifikace, 49
slovotvorné, 14, 19, 20, 46, 61, 64, 65, 71, 80,
81, 105, 108, 109, 116

vyvojové, 48
potieba(y), 15, 38, 40, 74, 94, 105, 114, 121
komunikac¢ni, 24, 25
pojmenovaci, 13, 23, 121, 125
vyjadfovaci, 13, 25, 121
prefix(y), 44, 59, 60, 61, 69, 70, 78, 123, 124
prefixace, 20, 28, 78, 124
Cista, 67
jmenna, 23
prefixoid, 44, 55, 56, 59, 60, 70, 77, 78, 82, 93, 94,
103, 122, 124
prefixoidizace, 80, 110
princip pruzné (elastické) stability jazyka, 19
proces(y), 18, 24, 25, 27, 28, 32, 34, 35, 41, 50, 51,
53, 56, 62, 64, 67, 70, 72, 73,76, 77, 80, 81, 91,
95-97, 100, 102, 104, 114, 117, 118, 120, 121,
123, 124,125, 127, 129
divergentni, 84
expresivizaéni, 46, 47
inovaéni, 13, 14, 16, 18, 21, 22, 23, 31, 32, 36,
38,41, 44, 45, 53, 66, 74, 80, 81, 82, 84, 92,
93,94, 103, 115, 116, 121, 122, 128, 130
jazykové, 19, 21,22, 73
kolokvializa¢ni, 42, 47
multiverbiza¢ni, 130
neologické, 30
osamostatiiovani radixoidd, 82
paralelni sémantické, 79
pojmenovaci, 73
pragmaticko-stylistické, 45, 71
piejimani (internacionalnich) lexémi (téZ pieji-
mani slovotvornych prostiedki a modeli),
19,22,52
piejimani anglicizmi, 52
sémantické, 80
sémantického tvoreni, 80
slovotvorné, 28, 77
slovotvorného zformovani anglicizmu, 65
univerbizaéni, 130
verbalizovani, 74, 80
vyrovnavaci, 43, 44, 49, 53, 55, 67, 68, 75, 84,
85,108, 109, 116, 124, 126, 128
zdomactiovani, 41, 110
produktivita, 20, 23, 24, 69, 76, 80, 85, 89, 94, 96,
99, 100, 103, 110, 111, 112
slovotvorna, 71, 85, 91, 93, 102, 103, 105106,
109
projev
mluveny, 17, 29
psany, 18
propria, 46, 52, 65,76, 79, 104, 125
piedpona(y), 52, 59, 60, 61, 67, 69, 70, 74, 88, 123
slovesné, 69
prehodnocovani, 25, 62, 124
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funkéni, 127
komunikaéni, 126, 130
sémantické, 70, 83
stylistické, 126, 130
vyznamové, 93, 127
piechylovani, 105
piejimani, 19, 22, 23, 24, 28, 42, 52, 70, 72, 82, 89,
91,94,95,104, 116, 117, 122, 123, 125, 126,
129
opakované, 24
piejimka(y), 14, 23, 24, 32, 41-44, 47, 52, 53-55,
64, 65-67,72,73,75, 76,79, 80, 82, 85-89,
91-93, 95,97, 101, 103, 105, 106, 108, 110,
113, 116, 118, 122, 123
ptidavné jméno/adjektivum (téz ptidavna jména/
adjektiva), 13, 24, 41, 51, 53-66, 68, 72, 74,
75-80, 82, 86, 87, 89, 90, 93, 97-99, 100, 106,
122-125, 127
analyticka, 55
déjova, 56, 62
deriva¢né-kompozicni, 77
derivovana, 53, 61
desubstantivni, 56, 57, 68, 80
deverbativni, 58, 59
druhové posesivni, 60, 123
jakostni, 14, 56, 57, 60, 123
kompozitni, 61
kvalitativni, 62
neohebné (nesklonné), 54, 55, 89, 90, 92, 97,
99, 100, 105, 117
neosémanticka, 63—64
neprefigovana, 60
nesklonna, 53, 85, 87
odvozena, 56, 57, 61, 62
ohebna, 54
pasivni rezultatova, 56
plné rezultatova, 58
prefixalné-sufixalni, 78
piedponové-piiponova, 58
relaéni, 62, 76, 119, 124, 125
slovotvorna, 55
slozena, 56, 61, 77, 124, 126
substantivizované, 105
vztahova, 14, 49, 54, 56-59, 78-80, 99, 119,
124
zakladové, 110
piipona(y), 46, 48, 49, 51, 52, 56-59, 68, 69, 72,
77,79, 107, 110, 112, 113, 124, 126
cizi, 57
domaci, 50, 126
kmenotvorna, 59
mutacni, 110
nulova, 113
slovnédruhova, 76
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ptislovee, 13, 14, 41, 74, 75-80, 122
ptiznakovost, 45, 46, 71, 72, 125

R

radixoid, 14, 53, 71, 81, 82, 84, 85, 88-90, 93, 94,
96-98, 100, 101, 105, 106, 122, 126, 127
reflexivum, 69
repertodr, 59, 67, 72
adverbialni, 74
afixoidnich slov, 81
neologicky, 24, 45, 48, 55, 65, 69
slovesny, 74
slovotvorny, 42, 78, 106
slovotvornych prostredki, 65
sufixoidni, 112
rustina, 29, 36, 39, 50, 58, 79, 95, 109

R

fec¢, 23,29
mluvena, 40
fectina, 95, 102

S

sémantika, 30, 52, 62, 73, 79, 86, 87, 88, 89, 91,
101, 108, 109, 123
expresivni, 124
frazeologicka, 21, 45, 80, 125
frazeologizovana, 105
hanliva, 62, 124
hodnotici, 46
jednoznacna, 89
metaforicka, 118, 129
neologicka, 80
nova, 85
véena, 82
slovotvorny zpisob, 20, 57, 64, 94, 106, 124, 130
sériové tvoieni, 24, 41, 62, 101, 107
sféra(y), 86, 91, 114, 127
funkéni, 89
odborné, 62
komunikacni, 24, 28, 29, 30, 37, 47, 56, 66, 68,
71,72,73,74, 94,98, 100, 104, 107, 111,
117,121,123, 125
medialni, 13, 18, 59
medialni komunikaéni, 15, 16, 17, 21, 24, 32,
118, 130
odborného vyjadfovani, 62, 130
profesni komunikacni, 43
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zajmové, 66
skladani (slov), 19, 28, 43, 47, 53, 71, 90, 94, 109,
110, 111, 114, 129
slang, 32, 73
pocitacovy, 85
slangovost, 67
slovenstina, 95
sloveso/verbum (téz slovesa/verba), 13, 14, 41, 58,
66, 67-74, 80, 123, 124, 125, 126, 130
desubstantivni, 72
deverbativni, 70
dokonava, 67, 124
nedokonava, 72, 124
neosémanticka, 66, 68, 72, 73
nepfechodné, 52
obouvidova, 67, 71, 72, 74, 123
polysémni, 73
piedponova, 69, 72
ptiznakova, 71, 72, 125
reflexivni, 68
verbalizovana, 66
vidové protikladna, 68, 72
zakladova, 51, 52
zvratna, 68
slovesny vid (téz vid), 51, 74
slovni spojenti, 49, 53, 60, 6466, 82, 84, 90, 98, 99,
103, 105, 117, 118, 120, 127
metaforicka, 118, 129
metonymicka, 118, 129
predlozkové, 58
sdruzena adjektivné-substantivni, 119
substantivni, 14, 116, 117, 129
ustalena, 105
slovni zasoba, 13, 14, 16, 23, 27, 29, 30, 31, 33-38,
41,42, 50, 53, 55, 68, 70, 76, 77, 81, 107, 109,
122,123,129
adjektivni, 63, 75
adverbialni, 75, 80, 122, 125
slovesna, 75
substantivni, 65, 75, 125
terminologicka, 94
slovnik(y), 21, 33, 34, 44, 57, 61, 92, 96, 99, 102,
106
cizich slov, 85, 102
dvojjazyény, 29
neologizmu (téz novych slov), 13, 28, 37, 38,
42,46, 47, 53, 54, 56, 64, 66, 67,72, 75, 77,
80, 86, 88, 96, 100, 103
pravopisné, 32
specialni, 37
vykladovy, 37, 39, 85, 89, 92, 111
slovo(a), 19, 28, 41, 44, 47, 52, 55, 58, 69, 78, 86,
87, 88,94, 95-103, 106, 109, 112, 116, 117,
124,124,129

abstraktni, 25, 125
adaptovana, 48
afixoidni, 81
expresivni, 125
hybridni, 82, 90, 97
neohebna, 74
nova, 20, 21, 23, 24, 28, 30, 38, 42, 45, 52, 81,
87, 89,91, 94, 98, 104, 105, 107, 108, 111,
113, 122, 125, 126, 130
nov¢ utvorené, 92
odborna, 100
plnovyznamova, 114, 128
prejata, 104
ptiznakové, 123
sémanticky ,,prazdné*, 112
slozena, 44, 84, 85, 87, 90, 92, 94, 96, 97, 99,
100, 108, 114, 127
textova, 39, 40
zakladové, 44, 50, 55, 70, 87, 112, 123
zkratkova, 59, 65, 76, 95, 106, 107, 114,
128
slovotvorba, 23, 27, 28, 30, 31, 33, 35, 37, 49,
81,94, 96, 124
kompozitni, 109
kompresivni, 81
konfronta¢ni, 34
neologicka, 85
paradigmaticka, 92
slovanska, 23, 34, 36
substantivni, 53, 83, 84, 95
synchronni, 23
slovotvorna
aktivita, 88, 100, 104
potence, 71, 102, 112
slovotvorné
hnizdo, 80
moznosti, 71, 93, 106, 122
slovotvorné zpuisoby, 20, 57, 94, 106, 124, 130
slozenina(y), 44, 46, 59, 62, 82, 84, 86, 89, 90, 92,
94-107, 109, 111-114, 126-129
adjektivni, 65
modifikacni, 110
piitad’ovaci, 62
podiad’ovaci, 62
radixoidni, 72
sekundarni, 91, 101
substantivni, 77
sociolekty, 17
sociolingvistika, 27, 30, 31, 37
souslovi, 55, 77, 82, 87, 89, 90, 97, 100, 105, 108,
109, 117-120, 129, 130
adjektivné-substantivni, 116
dvoukomponentova, 54
ustalena, 65

179



REJSTRIK VECNY

soustava(y)
anglictiny, 58
aspektova, 67
pojmenovaci, 130
slovesna, 67, 72, 122
slovotvorné, 94
vidové, 122
spisovnost, 16, 18, 29, 30, 34, 72
spoledenstvi
komunikaéni, 18
jazykove, 17, 18, 121
sprahovani, 43, 65
spiezka, 62, 124
struktura, 14, 19, 23, 35, 42, 46, 51, 55, 58, 64, 77,
78,79, 80, 81,91, 94, 101, 102, 106, 107, 117,
119,122, 123, 124, 126
dvojélenna bezafixalni, 95
morfematicka, 113
onomaziologicka, 76, 114
sémanticka, 45, 68, 127
slovotvorna, 23, 45, 67, 74, 76, 82, 100, 103,
107, 108, 109, 110, 111, 127, 128, 129
slozena morfologicka, 95
styl(y), 82
neodborné, 94
odborny, 94
psang, 61
psanych textd, 15
publicisticky, 15, 65, 74, 109
substantivizace, 88
sufix, 42, 49, 50, 51, 52, 56, 57, 59, 76, 77, 80, 112,
113,119
sufixace, 55, 56, 111, 125
neprava, 76
sufixoid, 44, 86, 91, 93,94, 102, 113
synchronni konfrontace, 14, 121
syntagma, 62, 74, 77, 97, 117
syntakticka kondenzace, 25, 56, 94, 107
systém, 67
jazykovy, 13, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 26, 31, 34,
37,40, 42, 46, 53, 65, 67,72, 74, 81, 83, 89,
94,99, 102, 108, 109, 114, 117, 121, 127,
128,129, 130
jmenny, 58, 64, 65, 67, 75, 130
komunika¢né-socialni, 35
lexikalni, 27, 33
slovotvorny, 19, 22, 23, 27, 36, 41, 44, 57, 82,
89,92,93,98, 113, 114, 122, 124

T

tendence, 13, 18, 22, 34, 36, 47, 52, 81, 110, 111,
112, 114, 121, 122, 124, 128

180

demokratizacni, 42, 45, 125

determinologiza¢ni, 96

dynamicka (dynamické), 13, 121

inovacéni, 23, 28, 31, 35

intelektualizaéni, 25, 53, 125

internacionalizacni, 41, 54, 80, 101, 107, 115,
120, 122, 123, 129, 130

jazykova (jazykové), 21, 23

k angloamerikanizaci, 19

k tvofeni vztahovych adjektiv z domacich

zakladu, 49

k analytizmu s navySenim aglutinacnich ryst
v roviné slovotvorné, 128

k demokratizaci, 19, 24, 25

k intelektualizaci, 22, 49, 126

k internacionalizaci, 19, 24, 35, 47, 68, 76, 80,
82,101, 122, 123

k jazykové ekonomii, 25

ke kolokvializaci, 24

k omezengjsimu uplatnéni slovotvornych postu-
pt a zplsobl pfi tvofeni adjektiv, 64

k omezovani uziti pfidavnych jmen, 54

k opakované internacionalizaci, 24, 64, 118,
125

k polysyntetizmu, 93

k sériovému tvofeni novych slov se spole¢nym
antepoziénim komponentem, 107

k slovosledné adjektivizaci morfologicky

neztvarnénych piejimek, 86

ke shod¢ struktury slova a jeho vyznamu, 94

k terminologizaci, 22, 125

ke kolokvilaizaci, 24, 65

konvergentni, 94

omezengjsiho tvoteni adjektiv, 61

pragmatické, 74, 105

pragmaticko-stylistické, 25, 42, 45, 109

slovotvorné, 34

strukturni, 30

systémoveé-strukturni, 94, 106

terminologiza¢ni, 25

tvoreni ptiznakovych sloves, 71

typologické, 30, 81, 94

vyrovnavaci, 13, 24, 41, 74, 95, 123, 129, 130

vyvojove, 21, 35, 67, 82

teorie

komunikace, 17

korpusové lingvistiky, 38

(mas)medialni, 15, 32

o aktualizaci a automatizaci jazykovych
prostredkd, 23, 122

pojmenovani, 28

slovotvorna, 36

soucasného piekladu, 33

spisovného jazyka, 14, 28, 30, 34
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typologicka, 115
tvofeni slov, 14, 28
tzv. dynamické stability, 19
termin
odborny, 94
terminologizace, 13, 22, 125
transkripce, 43, 108
turectina, 85, 95, 101
typ(y)
inova¢nich procest, 14, 23, 25, 26, 121, 122,
128, 130
modifika¢ni, 82
mutacni, 82
novych lexikalnich (slovotvornych)
prostredkd, 23
pojmenovaci, 14, 128, 130
prefixoidni, 82
slovotvorné, 14, 22, 23, 24, 79, 82, 94, 96, 100,
105, 127, 128, 129
strukturni, 93
transpozi¢ni, 82
typologie
inova¢nich procest, 23, 122
inovaénich tendenci, 28
vyvojovych postupt, 48
vyvojovych tendenci, 35

U

univerbizace, 106

uroven, 19
jazykového systému, 31, 34, 37, 40
lexikalni, 23, 41, 42
slovni zasoby, 23
slovotvorna, 20, 42, 47, 55
strukturni, 21
syntagmaticka, 78

utvar(y)
afixoidni, 106
(Ciste) piedponove, 58, 124
derivované, 53
hybridni, 81, 82, 90, 114
jazykovy, 15,17, 20, 74, 95
komunikacni, 31, 32
narodniho jazyka, 17, 19
obouvidové, 68, 74
perfektivni, 68
prefigované, 69
prefixalné-sufixalni, 44, 57, 78, 125
slohovy, 15
slovotvorny, 23
synonymni, 78, 93

azus, 25, 30

\%

variabilita, 18
variantnost, 13, 14, 16, 17-20, 24, 43, 116
vlastni
jména, 72, 78, 125
nazvy, 97, 102
vypujcka, 55, 74, 80, 105
vyraz(y)
anglicky, 73, 77, 92, 100, 104
cizi, 122
dvouslovné, 120
expresivni, 47, 104, 109
koexistujici, 117
konkurenéni, 98
lidovy, 101
neologicke, 97
novy, 55, 86, 87, 101, 107, 116, 129
osamostatnény, 89
ptedlozkové, 78
prejaté, 80
piicestovy, 71
s frazeologickou sémantikou, 80
se strukturou ,,substantivum + substantivum®,
119
slovotvorné adaptovany, 106
specialni, 129
stylisticky ptiznakové, 120
substantivizovany, 85, 92
substantivni, 44
technicky, 85
terminologické, 100
transkribovany, 55, 85
viceslovné, 78, 99, 116, 119
zékladovy, 91, 100, 105
vyznamovy posun, 78, 97

zZ

zaklad(y)

adaptovany, 74

adjektivni, 42, 113

cizi, 57, 69, 126

deproprialni, 48

deverbativni, 110, 112, 113

domaci, 44, 49, 62, 66, 67, 70, 72, 95, 105, 109,
122,124,128

druhové posesivni, 51, 79

inicialovy, 45

internacionalni, 53, 66, 67, 75

plnovyznamové, 14, 93, 94, 96, 123, 126, 128

proprialni, 50, 71, 125

piejaté, 48, 50, 51, 66, 67, 69, 70, 71, 77, 125
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slovni, 46, 106 inicialové 123
slovotvorny, 42, 44, 52, 101, 106, 119, 120 zpétna transpozice, 68, 76
substantivni, 42, 51, 52, 57, 77, 79, 105, 107,

113,122,123, 124, 129

zkraceny, 101 7

zkratkovy, 46, 59, 123
zkréacenina, 85, 87, 98, 102, 103, 127 zanr, 15,101, 118, 119, 128
zkratka(y), 79, 106 medialni, 29
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